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1. INTRODUCAO

O Relatério de Situacdo (RS) € um instrumento chjetiva avaliar, anualmente, a
evolucdo qualitativa e quantitativa dos recursasi¢ods de uma bacia hidrografica ou uma
Unidade de Gerenciamento de Recursos Hidricos (UBRHRS deve evidenciar o “Estado
das Aguas”, diagnosticar sua situacéo, alertar par@mas preocupantes, evidenciar, ou
minimamente, indicar as possibilidades de relagieesausa/efeito, e assim, subsidiar os
processos decisorios de estruturacdo e implementicplanejamento e gestdo da Bacia.

Para que o RS atinja seus objetivos, deve ter acwgre de transmitir suas
informacBes de forma sintética e clara, permitiadoompreensdo por parte dos gestores,
agentes politicos, grupos de interesse e publicogemal. Com esse intuito € que, na
elaboracdo do Relatorio de Situacao 2009 - Ano B888(RS_09/08), deu-se a continuidade
na metodologia dos Indicadores, visando resumif@rmacao por meio da utilizacdo das
variaveis que melhor servem aos objetivos do mesmo.

Os Indicadores e os indices s&o projetados pargliicar a informacdo sobre
fendbmenos complexos, facilitando e melhorando aucicacdo e assim, o entendimento
geral. Por permitirem maior objetividade e umaesistitizacdo da informacéo, possibilitando
comparacdes periodicas de forma simples e objaisyaydicadores ambientais tém adquirido
crescente expressao no acompanhamento de proaegesscronogramas de implantacao
demandam prazos meédios e longos, como é o cagwatwss de recursos hidricos.

Diversos modelos de estruturacdo dos Indicadomesnfaesenvolvidos a partir de
1980. De uma maneira geral, todos foram organizadosategorias que se interrelacionam,
denominadas: Forca Motriz - (ou atividades humar&gssao, Estado, Impacto e Resposta, e
em geral, sao dirigidos para analisar problemasentads.

O modelo adotado pela CRHi/SMA foi o denominado IRPue, por sua amplitude,
e também por ser o usado pela European Environgency (EEA) na elaboracdo de
relatérios de Avaliacdo do Ambiente Europeu, inokirecursos hidricos.

A estrutura denominad&orca-Motriz - Pressdo -Estado -Impacto - Resposta
(FPEIR), é dirigida para analisar problemas amhbisre considera que as Forgas-Motrizes
produzem Pressfes no meio ambiente, podendo afiaEstado que por sua vez, poderao
acarretar Impactos na salde humana e nos ecosmsstevando a sociedade (poder publico,
populacdo em geral, organizacdes, etc.) a emigp&sas por meio de acdes que podem ser
direcionadas a qualquer compartimento do sistent@rea Motriz, Pressdo, Estado ou
Impactos. Assim sendo, o modelo trabalha com umaiMde Correlacdo das categorias
FPEIR citadas, relacionadas com o Estado das AgQaslidade, Disponibilidade, e Eventos
Criticos, na qual sdo ponderadas as CorrelacOesmme magnitude para cada Bacia.

Para elaboracdo do RS-2008 ano base 2007 (RS_Q8#FPEIR foram abertas em
Planilhas, que foram desdobradas em Temas, e, gses, foram escolhidos diversos
Indicadores com Grandezas (medidas) préprias. Apafise das variaveis disponibilizadas,
as mesmas foram comparadas com as demais UGRIdisgdrao, com os totais do Estado.
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Ponderou-se entéo, a relevancia dos Indicadoregfi@s de cada Categoria componente do
Sistema, correlacionando-os com o Estado das Admésicia e 0s Impactos que esse Estado
pode ocasionar ao ser humano e aos ecossistemas.

Posteriormente, cada “Indicador” selecionado tewa sscolha justificada, como
também especificada a amplitude dos “prejuizos™cautelas” que 0 mesmo pode explicitar.
Assim, no RS_08/07 foram selecionados 45 (quarerntenco) Indicadores, envolvendo 19
(dezenove) variaveis/temas e 116 (cento e dezpgsaiglezas/parametros.

Basicamente, 0 mesmo conjunto de Indicadores eGraslezas foram apresentados
para o RS_09/08, por suas Categorias e Varidwislosque a CRHiI/SMA destacou-os em
dois grandes grupos: basicos (aplicados a todabaems e ao Relatério Estadual) e
especificos, referentes as peculiaridades dasshadentificados nos relatérios da mesma em
2008, com grau maximo de relevancia, por influerecradiretamente o Estado das aguas.

Os dados da UGRHI (totalizacfes para a bacia - 200008), suas avaliacbes quanto
aos valores de referéncia propostos pela CRHi/SKAexo 4), suas situacOes perante os
dados de todo o Estado e suas evolucdes, foram sint&tizadas em breves comentarios no
intuito de detalhar os aspectos caracteristicot)@&HI 4, representados no modelo por
parametros, que sinalizam a situacdo dos recursbids, isto €, a mesma metodologia
utilizada em 2008, seguindo-se o0 modelo de anagtiséndicadores.

Registra-se que, independentemente da relevanciprioudade dos indicadores
comentados, houve-se por bem deixar registrado dagsultado do processo critico, pois a
exiglidade de tempo de analise poderia induzircesdes equivocadas. Destacou-se ainda, na
cor azul, as grandezas/ parametros que nao témamoem a realidade local.

Além das analises das evolu¢des dos IndicadorB§_®9/08 procurou correlacionar
as conclusdes identificadas nos comentarios comMetas e A¢bes previstas em Plano de
Bacia 2008/2011 da UGRHI 4. A proposta foi que adate fossem revisadas as metas e
acdes do Plano, procurando-se definir quais senwmtidas, reestruturadas, excluidas ou
ainda, se existiria a necessidade de novas ingercoe

A grande dificuldade durante a elaboracdo dess®®88 foi que o Plano de Bacia
2008/2011 encontrava-se justamente em fase de epraptacdo (tendo sido a CPTI
contratada pelo CBH-PARDO para realizagao da rewi®aPlano), sendo que sua aprovacao
pela plenaria do Comité ocorreu, coincidentemamenesmo dia em que a Camara Técnica
de Planejamento e Gerenciamento de Recursos Hidriasponsavel pela execucao
preliminar deste RS, fez sua apresentacdo a mesmarip. Portanto, essa fase, componente
da proposta da CRHi, tornou-se extemporanea pa2Bd-PARDO, descompassada e
aparentemente sem proposito, pois ir-se-ia comentacomendar o que esta sendo proposto
na propria complementacgédo citada acima.

Dessa forma, optou-se, num primeiro momento, paca@aar com todas as Acdes
(finalidades, prazos e estimativas de valores)gst@s no Plano de Bacia 2008/2011, com a
indicacdo das Metas Gerais, suas Especificas gdas a elas relacionadas, cujas avaliacdes
foram analisadas como prioritarias, face aos coameste conclusdes nesse RS apresentados
nas planilhas Forca Motriz, Pressdo, Estado, Inpadesposta constantes deste relatorio, as
quais deveréo ser consideradas na proxima revis&tatio de Bacia da UGRHI 4. Essas
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guestdes estdo apresentadas no item 5 “Comentaba®trizes para a Proxima Revisao do
Plano de Bacia”.

Por ultimo, ficou entendido que o processo de elfdm do RS, adotando-se a
Metodologia de Indicadores, € um avangco e um desafé devem ser encarados como um
processo que merece melhorias constantes. O dégemmuio de novas competéncias na
gestdo dos recursos hidricos depende, antes de tledaprofundamentos (técnicos e
perceptivos) nas questdes locais de forma transi@aidemocratica e construtiva.
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2.1 CARACTERISTICAS GERAIS DA BACIA

Area (SEADE, 2005)

8.993 km?

Municipios - 23 com sede na éarea de
drenagem da UGRHI

Altinopolis, Brodowski, Caconde, Cajuru, Casa Branca,
Céssia dos Coqueiros, Cravinhos, Divinolandia, Itobi,
Jardindpolis, Mococa, Ribeirdo Preto, Sales Oliveira,
Santa Cruz da Esperanca, Santa Rosa de Viterbo, S&o
José do Rio Pardo, Sado Sebastido da Grama, Sao
Simao, Serra Azul, Serrana, Tambaul, Tapiratiba,
Vargem Grande do Sul.

Distritos com area na UGRHI 4,
pertencentes a municipios com sede em
outras UGRHIs

Aguas da Prata: S0 Roque da Fartura e Areias.
Pontal: Candia.
Sertdozinho: Cruz das Posses.

Municipio com area na UGRHI, porém
sem nucleo urbano na mesma

Santo Antonio da Alegria

Populacéo (SEADE, 2008)

1.071.955 habitantes.

Aguas Superficiais

Vazao média*(m3/s) Vazao minima*(m3/s)

138,8 29,94

*Fonte: IPT, 2000a

Disponibilidade
Hidrica
Aguas Subterraneas

ESTIMATIVAS (m¥s)

SRHSO/DAEE (2002) CPTI/IPT (2003)

Aqilfferos Livres Aquifero Con_flnado
(Guarani)

10,00 3,30

Principais rios, potencial hidrelétrico e
reservatorios

Os principais cursos d'agua integrantes da bacia, além
do rio Pardo, sdo os seus afluentes: pela margem
direita, os rios Canoas (que nasce em MG) e
Araraguara, e os ribeirbes: Sao Pedro, da Floresta e da
Prata e, pela esquerda, os rios Tambau, Verde e o da
Fartura, e o ribeirdo Tamandua (IPT, 2000a).

O potencial hidrelétrico é consideravel, tendo sido
construidas as hidrelétricas de Caconde (Graminha),
proxima a cidade de Caconde, Euclides da Cunha e
Armando de Salles Oliveira (Limoeiro), préximas a
cidade de Sédo José do Rio Pardo, com capacidades
instaladas de 80,40 Mw, 108,80 Mw e 32,20 Mw

Principais atividades econdmicas

respectivamente, conforme AES TIETE
(www.aestiete.com.br)

Economia baseada na agropecuaria, industria,
comércio e servicos consolidados na regido de

Ribeirdo Preto. Com a agropecuaria ocupando 75% do
territorio, destacam-se as culturas de cana-de-aclcar e
laranja, além das pastagens, que ocupam
aproximadamente 22% da area da bacia. Existem
areas de culturas irrigadas como cebola, batata e
milho, que tém importancia econémica € no consumo
de agua.

Vegetagdo remanescente

12,4% 8,16%
(CATI, 2007/08; SEADE, 2008) (IF, 2007, SMA)

Unidades de Conservacdo (Plano de
Bacia da UGRHI 4, 2008/2011)

APA Morro de Séo Bento, E. Ec. Ribeiréo Preto (Mata
de Santa Teresa), E. Ec. Santa Maria, E. Ex. Casa
Branca, E. Ex. Bento Quirino, E. Ex. S8o Siméo, E.
Clim. Caconde, F. Est. Cajuru.
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P e BACIA HIDROGRAFICA DO RIO PARDO - UGRHI 4 CBH-PARDO/FEHDRO/CPTI/PT

Relatério CPTI 035/03

— 7690

EGENDA

CONVENGOES CARTOGRAFICAS

] mite da ucrH
0 E Limite de sub-bacia & | Arec urbano fora da UGRHI
7670
E Limite municipal El Rios e reservatorios
Malha viaria E Ferrovias
E Eixo de barragem

Area urbana

7630

1~ WANTIQUEIRA
2 - PARMIBA DO SUL
3 - LITORAL NORTE

15 - TURVO/GRANDE
16 - TIETE/BATALHA

4 - PARDO 17~ MEDIO PARANAPANEMA

5 — PRACICABA/CAPIVARIJJUNDIAI 12 — BAIXD PARDC/GRANDE 18 - SAD JOSE DOS DOURADOS 7620
6 — ALTO TIETE 13 = TIETE/JACARE 19 — BAXO TH

7 - BAIXADA SANTISTA 14 = ALTO PARANAPANEMA 20 - AGUAPE|

B — SAPUCAI-MIRIM/GRANDE 10 - SOROCABA/MEDIO TETE 21 - PEIXE

9 - VOGI-GUAQU 11 - RIBEIRA DE IGUAPE/UITORAL SUL 22 ~ PONTAL DO PARANAPANENA

MUNICIPIOS COM SEDE NA UGRHI 7600-

1~ ALTINGPOLIS
2 - BRODOKSK!

5 - CASA BRAMCA
& — CASSA DOS COQUEIRDS

7 ~ CRAVINHOS
B — DIVINGLANTiA
9 - 1108l
10 = JARDNGPOUS i
11 - MOCOCA Lo
12 - RBEIRAQ PRETD
13 - SALES OLIVERA
MUNICIPIOS COM SEDE 14 — SANTA CRUT DA ESPERANGA | E

15 = SANTA ROSA DE VITERSQ W
16 - SAG JOSE DO RIQ PARDO
17 ~ SAG SEBASTIAC DA GRAMA

EM QUTRA UGRH
1 - AGUAS DA PRATA

1 - REEIRAQ SAO PEDRQ / RIBEIRAD DA FLORESTA 2 - BATATAIS 18 - SAG SMAD <

2 - RIBERAD DA PRATA / RIBEIRAO TAMANDUA 3 - VORRO AGUDD 19~ SERRA AZLL 260
3 - WENO PARDD 4~ ORLANDIA 20 — SERRANA

4 - RI0 CANDAS 5 — PONTAL 21 = TAMBAD ESCALA

5 - RI0 TAMBAG/RI VERDE & — SANTD ANTONID DA ALEGRIA 22 - TAPIRATIBA N L

6 - ALTO PARDO 7 - SERTAGZINHD 23 — WARGEM GRANDE DO SUL e — ——

PROEEAD UNYERSAL RASHERSA IE VEROATIR

FIGURA 4.1.3 - Localizagéo e caracterizagio geral da UGRHI. Fonte de dados: Relatério Zero (IPT, 2000a)
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Variavel

Indicador

Grandeza / Parametro

UGRHI 04 - PARDO

Relatdrio de Situacéo - 2008

Relatdrio de Situacéo - 2009

Dados

Avaliacéo

Posicéo em
relacéo ao
Estado

Dados

Avaliacéo

Posi¢édo em
relagéo ao
Estado

Evolugéo
dos dados
2007/2008

Comentério sobre os dados

Dinamica demografica e social

FM.01 - Crescimento

populacional

Taxa geométrica de crescimento
anual (TGCA)

NO

NO

NO

0,95
(SEADE,
2000-2009)

NA

De acordo com o Plano de Bacia 2008/2011 da UGRHI 04, a bacia vem  perdendo
populacéo em relagéo ao Estado de S&o Paulo desde o ano de 1991 , quando respondia
por 2,65% do total paulista, chegando a 2007 com 2,58%. Isso €  confirmado pela TGCA
2008 da bacia que ficou abaixo do valor estadual (1,33%). Ent  retanto, verifica-se que
dentre as seis maiores TGCA da UGRHI, maiores inclusive que a taxa estadual, esta o
municipo de Ribeirdo Preto (1,37%) e outros quatro em seu entorno: Brodo wski
(1,71%), Cravinhos (1,81%), Jardindpolis (2,02%) e Serran a (2,39%), de acordo com
dados da tabela de Indicadores de Forca-Motriz/municipio. Ressalte-se que esse
conjunto de municipios concentra quase 65% da populagdo da bacia evidenciando
expressiva concentracdo nessa area.  *Ver Anexo: Grandezas/Parametros N°1.

FM.02 - Populagéo flutuante

Quantidade anual da populagéo flutuante
(hab/ano)

1.980
(SEADE,
2007)

Valor médio
por municipio

NF

NF

NF

NF

A UGRHI é marcada por movimentos migratérios anuais, origin arios do norte de
Minas Gerais e Regido Nordeste do pais, com o objetivo do trab alho no corte da cana-
de-aglcar, os chamados trabalhadores rurais volantes. Par te dessa populagéo acaba
permanecendo na bacia, e outra retorna aos seus locais de ori gem. Essa populagéo, e
ainda a populagéo estudantil que vem de outros municipios, ¢ onstitui uma populagéo
“temporéria”, ambas habitando a UGRHI por meses consecutiv 0s, porém retornando
aos seus locais de origem onde sdo recenseadas como resident es. O dado
apresentado (populagéo flutuante) do indicador correspon de apenas ao municipio de
Caconde (turismo) néo refletindo a realidade da bacia quant 0 a populagdo citada
acima. Seria importante o acompanhamento dos dados por muni cipio levando-se em
considerag&o a populagéo "temporaria” citada.

FM.03 - Densidade

demogréfica

Densidade demograéfica: hab/km 2

(média da UGRHI)

118,97
(SEADE
2007)

119,2
(SEADE,
2008)

ueda na
ssia dos

Pela andlise das Tabelas de Indicadores (FM), observou-se q
densidade demogréafica em diversos municipios (Caconde, Ca

Coqueiros, Cravinhos, Divinolandia, Mococa, Ribeirdo Pre to, Sales
Oliveira, Santa Cruz da Esperanca, Santa Rosa de Viterbo, S& 0 José do
Rio Pardo, S&do Sebastido da Grama e Vargem Grande do Sul), o qu e
resultou na diminuicdo de suas densidades populacionais, d e 2007para
2008, havendo aumento dessa grandeza nos demais. * Ver Anexo Forca

Motriz: Grandezas / Parametros N° 2

FM.04 - Responsabilidade social e

desenvolvimento humano

indice Paulista de Responsabilidade
Social (média da UGRHI)

NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA

De acordo com a tabela de dados de Indicadores de Forga-Motriz, 0s
municipios da bacia se enquadraram nos valores de IPRS (SEAD  E 2006) dos grupos 1,
3, 4 e 5, que indicam nivel de riqueza de baixo a elevado, e nive | de indicadores sociais
de intermediario a elevado. De acordo ainda com o site do SEAD E para Serrana, este
municipio apresentou indice igual a 4 (verificar o IPRS de Se  rrana que consta na
tabela de Indicadores de Forca Motriz como igual a 1). Ndo hav endo mais
discrepancias, verifica-se que o Unico classificado no gru po 1 é Ribeirdo Preto, sendo
mais um indicador de sua for¢a atrativa regional.

indice de Desenvolvimento Humano
Municipal (IDHM)

NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA

O IDHM , segundo dados SEADE 2000, fica proximo de 0,8 para todo s os
municipios, o que atesta alto desenvolvimento humano na bac ia. A UGRHI possui 11
municipios com IDHM maiores que 0,8 (Alto desenvolmento hum ano), sendo o maior
deles Ribeirdo Preto com 0,855. Os demais estdo avaliados co mo médio
desenvolvimento humano.
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UGRHI 04 - PARDO -

3 S Relatério de Situagéo - 2008 Relatério de Situagdo - 2009
:é E Grandeza / Parametro Evolug&o
g 'g Posicdo em Posigéo em | dos dados Comentario sobre os dados
= Dados | Avaliagdo | relagdoao | Dados | Avaliagdo | relagdoao | 2007/2008
Estado Estado
Surpreende a informag&o de que o nimero de estabelecimentos agropecudrios tenha praticamente dobrado no periodo
1996/2007, que significa um grande aumento na quantidade de propriedades, mesmo com a grande ocupacéo pela cana-de-agucar,
Quantidade de 6.847 13.228 que necessita, em tese, de grandes areas para produgdo. Ao atentarmos para os dados municipais verificamos que 31% das|
» estabelecimentos (SEADE, _ _ (CATI, ° propriedades (4.132) estéo localizadas em 3 municipios: Caconde, Divinolandia e S&o José do Rio Pardo, todos localizados no Alto|
5 agropecuérios (n°) 1996) o 2007/08) & —_— T Pardo, e que juntos representam 11,7% da area dos municipios somados. Temos um valor médio de propriedades por municipio
3 Valor  médio \Valor  médiol acima da média do Estado (dado de 2009, ano base 2008). Em tese, um maior nimero de estabelecimentos agropecuérios
13 por_municipio por_municipio aumentaria a demanda de &gua. Portanto, esta grandeza merece atencéo e acompanhamento.
o
2’ 351466 B 204135 _ A média municipal do rebanho bovino na bacia € inferior a verificada na média estadual. No entanto, se levarmos em conta
Lrl) Efetivo de rebanhos bovinos (n°)]  (EA, ( o (CATI, o ¢ que 1,8 cabeca de gado ocupa 1 ha, temos que o rebanho bovino, de criagdo ndo confinada, ocupa a significativa area de
o 2005) - | 2007/08) o aproximadamente 18% da UGRHI. Ressalte-se ainda que 25% desse rebanho encontram-se concentrados nos municipios de
= Valor  médio Valor  médio Mococa e S&o José do Rio Pardo, localizados nas regites média alta e alta da bacia.
L por_municipio| por_municipio}
Produgdo agricola em relagédo a A agricultura irrigada normalmente exige grandes demandas de 4gua, no entanto a grandeza proposta para avaliagéo desta
agua utilizada na irrigagéo IN IN IN IN IN IN IN Forga Motriz ndo nos parece de facil obtengdo. No Anexo sugerimos alteragdes para a mesma. *Ver Anexo For¢a Motriz:
(ton/m3) Grandezas/Parametros N° 3.
Produgao industrial em relagdo a A realidade indlfstrial, 0 parque produtivo e suas interaqées com a agua, sdo temas irnportaptgs, no entanto n&o se pode algregar em|
4gua utilizada no setor (ton/ma3) IN IN IN IN IN IN IN um mesmo parametro ou grandgza a tonelagem produzida por d|fe_remes produto_s mdustnahzados; Da forma como est& proposto,
entendemos ser um parametro dispensavel. *Ver Anexo Forca Motriz: Forgca Motriz Grandezas/Parametros N° 4
% A vocagdo da bacia esta intimamente ligada & questao industrial ja que a cana-de-agUcar € utilizada na produgdo de agtcar
< e &lcool. A lavoura de cana tem-se tornado gradualmente mecanizada, o que tem levado a um incremento do setor de equipamentos|
.g Quantidade de (SZE:ZSE 3 —_ (SZ;‘:E)BE - —_— agricolas. Fatos como este elevaram a quantidade de estabelecimentos industriais na bacia, justificando o fato desta encontrar-se
< I3 estabelecimentos industriais (n°) 2005) ' ) o 2007) ' ) ° T em uma macro-regido do estado denominada “em industrializacéo". Observamos um acréscimo de 4,5% de estabelecimentos
é $ i o i industriais no periodo. Mais da metade das unidades industriais (1326 ou 54% do total da UGRHI) esta instalada em Ribeirdo Preto
S = Valor médio Valor médio e essa concentragdo merece atengdo. A média de indistrias por municipio continua abaixo da média estadual.
g g por municipio por municipio
15 °
f; E Quantidade de o3 ° - ° A guantidade de estabelecimentos de mineragio permaneceu estavel e de acordo com o Plano de Bacia 2008/2011 da
é g estabelecimentos de mineracéo |(CPRM20 - 83 (CPRM, - — NA UGRHI 04 os recursos naturais mais explorados sé&o predominantemente areia e argila. Apenas uma mineradora situada em Mococa|
< s em geral (n°) 08) B 2008) B possui outorga de uso da agua (Revisao do Plano de Bacia 2008/2011). A média de estabelecimentos de mineracio continua acima
a L Valor médio Valor médio da média estadual, apesar do nimero de estabelecimentos continuar o mesmo.
por municipio por municipio
Quantidade de ( ‘7 ° e A extracdo de agua mineral ainda ndo é uma vocacdo forte na bacia, assim, entendemos ser um parametro dispensavel. *Ver
. ~ [ 2T b ) |
eStab;ée;énJ:r;:?:egz Z:(to)ra(;ao nNo = No (D!;\J:gg)z 0 Van;()mredlo No Anexo Forca Motriz: Grandezas/Parametros N°5.
municipio
8 Quantidade de 11.222 — 11.902 o
‘g é EStabe|8C|mentODS de comércio (SZ%/S?)E’ N Valor médio (SZ%/SI%E’ N Valor médio T A bacia apresentou um aumento na quantidade de estabelecimentos de comércio e senvigos, fato que pode ser atribuido
8 > (n°) por municipio por municipio como consequéncia do aumento da industrializagéo, e como demonstram expressivos valores dos indices sociais apresentados, uma
N 3 Quantidade de 8583 5 0207 S maior capacidade de demanda de produtos e servicos. Ribeirdo Preto concentra respectivamente, 63% e 68,5% dos
o o estabelecimentos de servicos | (SEADE, = | (sEADE, ) T estabelecimentos de comércio e de servigos. Concentragdo preocupante devido a grande demanda de agua e geracéo de residuos.
E ) 2005) B Valor medio 2007) B Valor medio
por municipio por municipio
c
[} : : _
95)_ » '% Quantlt_iadg an_ual de unidades (2 977 ( " -2 Pela dinamica verificada ultimamente na construg&o civil, notadamente nos municipios de Ribeirdo Preto e seu entorno, os
£ .5 habitacionais aprovadas NO - NO (CDHY, k o NO empreendimentos habitacionais da bacia com certeza extrapolam os valores obtidos da CDHU para alguns municipios da UGRHI de
w 39 (n°/ano) 2008/09) Valor médio acordo com a tabela de Indicadores de Forga-Motriz, mesmo porque a CDHU néo é Gnico empreendedor habitacional existente em
@ _% % A ! " - - Lo muniee nossos municipios. A substituicdo dessas duas grandezas poderia ser feita pelas informagdes municipais anuais dos totais de
s < rea anual ocupada por novos NO (2 NO NO (2 NO NO novos empreendimentos habitacionais, loteamentos e areas edificadas.
o empreendimentos (km2/ano) . -
@ P . . aen - 259.820
; g < 5]2:2;3: &?N(?E)e fgia hidrelétrica NO (? NO (ANEEL, NA NO A poténcia de energia elétrica instalada na bacia corresponde a aproximadamente 1,7% do total do Estado de S&o Paulo de
3 T > _ 2008) acordo com a tabela de dados de Indicadores de For¢ca — Motriz. A &rea inundada por reservatérios corresponde a|
s 3 2 Area inundada por reservatérios - 26 aproximadamente 0,5% do total do estado de acordo com os dados da tabela citada acima, mostrando que a produgdo de energial
w g u hidrelétricos (km?) NO § 7 1 NO (ANEEL, NA NO elétrica é um dos usos de menor destaque na UGRHI 04. *Ver Anexo Forca Motriz Grandezas/Parametros N°6

2008)




UGRHI - 04 - PARDO - RELATORIO DE SITUAGAO 2009 -

EVOLUGAO DOS INDICADORES - INDICADORES DE » FORGA MOTRIZ.

Variavel

Indicador

Grandeza / Parametro

UGRHI 04 - PARDO - RS_2009 - Ab_2008 - DADOS

Relatério de Situagéo - 2008

Relatério de Situacao -

2009

Dados

Avaliacdo

Posicdo em
relacéo ao
Estado

Dados

Avaliacéo

Posi¢édo em
relagéo ao
Estado

Evolucédo
dos dados
2007/2008

Comentério sobre os dados

Dinamica de ocupacéao do territério

FM.10 - Uso e ocupacéo do solo

Proporgéo de area agricola em
relacéo a area total (%)

NO

(-v)

NO

50,3 % (CATI,
2007/08)

o

Valor médio por
municipio

NO

O dado de éarea agricola em relagdo a é&rea total, mais uma vez
confirma a vocagao agroindustrial da bacia. A grandeza poderia nos ser mais
informativa se também avaliasse a produgdo por culturas, suas areas e
localizagbes em relagdo a area total da UGRHI. Temos solos com
caracteristicas distintas e, portanto, com possibilidades diferentes. Além
disso, temos na UGRHI extensas areas de recargas de aquiferos.
Entendemos assim, que o uso agricola intenso sobre a area de recarga do
aquifero requer atencdo e monitoramento, devido ao uso de insumos
quimicos.

Proporgéo de area com cobertura
vegetal nativa em relacédo & area
total (%)

NO

NO

12,4 % (CAT|,
2007/08)

o

Valor médio por
municipio

NO

Esta grandeza mostra que apesar da grande ocupacado da bacia
pelas atividades agroindustriais, a proporgéo de area com cobertura vegetal
nativa em relacéo a area total é ligeiramente superior a média do Estado,
ficando o destaque para o municipio de Altinépolis que apresenta um valor
para essa grandeza de 20,5%, sendo o Unico acima de 20%.Temos porém,
9 municipios com valores abaixo de 10%, de acordo com dados da tabela de
Indicadores de Forga-Motriz por municipios, e 12,4% do total da bacia com
cobertura vegetal nativa.

Proporgéo de area com
silvicultura em relagédo a area total
da bacia (%)

NO

NO

5,1 % (CATI,
2007/08)

o

Valor médio por
municipio

NO

0 dado de silvicultura mostra o aumento do plantio de eucalipto na
bacia para a produgdo de papel e celulose. O fato de 57,6% das areas
destinadas a silvicultura estarem concentradas nos municipios de Altin6polis
(30,3%) e Sao Simao (27,3%), € motivo de preocupacdo, ja que estes dois
municipios apresentam dois dos maiores valores de proporgéao de area com
cobertura vegetal nativa em relagdo a area total. Portanto, ressalta-se a|
importancia do acompanhamento do avanco da silvicultura na UGRHI 04.

Proporgéo de area de pastagem
em relagdo a area total da bacia
(%)

NO

NO

22,2 % (CAT,
2007/08)

o

Valor médio por
municipio

NO

O dado de proporcéo de area de pastagem em relacdo a area total
confirma que a pecudria ndo constitui vocagdo predominante na bacia, mas
ainda é uma atividade importante pois ocupa 22,2% do territério. De acordo
com atabela de Indicadores de Forga-Motriz, os municipios que apresentam
0s maiores valores dessa grandeza estéo localizados em posi¢cdo média e 3|
montante na bacia. Vale lembrar que pastagens degradadas podem
potencializar processos erosivos com 0 consequente assoreamento dos
corpos d'agua, porém, se bem manejadas, revolvem menos os solos do que
as culturas temporarias.

Proporgéo de area urbanizada em
relagcdo a area total da bacia (%)

NO

NO

NO

NO

NO

Os dados aqui comentados foram extraidos diretamente da planilha de
indicadores de Forga-Motriz. A area urbanizada ocupa 2,25% da area da
UGRHI, cerca de 10% maior que a proporcao do total do Estado que é de
2,0%. A area urbanizada de Ribeirao Preto representa 46,5% do total da area
urbanizada da bacia, portanto, ha uma proporcéo direta entre esta grandeza e
a porcentagem da populagé@o da bacia, da qual Ribeirdo aloja 52,5%. Vale
destacar que a area urbanizada desse mesmo municipio corresponde a 15%
da area de seu territério (CPLEA 2005).

Proporgéo de area de campo
antropico em relacéo a area total
da bacia (%)

NO

NO

NO

NO

NO

Campo antropico — vegetagdo de campo formada em &reas originais
de floresta, devido a intervengédo humana, ndo considerada remanescente de
campo de altitude. N&o foram fornecidas as propor¢des desta grandeza,
portanto sem possibilidades de comentarios.

10



UGRHI 4 — PARDO — RELATORIO DE SITUACAO 2009

» RESUMO DA SITUACAO E COMENTARIOS DOS INDICADORES DE FORCA
MOTRIZ :

Principais observacfes destacadas nos comentasatados:

e Dinamica Demografica e Social

Ribeirdo Preto e entorno : 65% da populagdo da UGRH TGCA entre as maiores, e
acima das média estadual.

Necessidade d quantificacdo da populacéo “presentéd residente em Ribeirdo.

Social: IPRS: Quantidade de Municipios por Grupo&l: 1 (Ribeirdo Preto); G3: 2;
Grupo 4: 15 e Grupo 5: 5.

e Dinamica Econbmica

Aumento no n° UPAs, cresceu 93% entre 1996 a 2@f8ando o Valor Médio por
Municipio ou Posi¢cdo Municipal (PM‘,L

IndUstrias: 53% em Ribeirdo Preto.
Minerac3o: 83. Estando a PNO__ .
Comércio e Servicos: 63% e 68% em Ribeirdo Preto

Empreendimentos Habitacionais. — CDHU lmportante — Somente informacgdes dg
CDHU néo responde as necessidades do indicador.

e Uso e ocupacao do salo

UGRHI : 50 % area agricola, PO _ : 22% pastagensyiP O ; 12% vegetacéo
nativa, PM © 5,1 % silvicultura, PN—O__ .

Area urbanizada de Ribeirdo Preto: 15 % area do niipio.
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3. ANALISES DOS INDICADORES DE
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UGRHI - 04 - PARDO - RELATORIO DE SITUAGAO 2009 - EVOLUGAO DOS INDICADORES - INDICADORES DE » PRESSAO

UGRHI 04 - PARDO

é % Grandeza/Parametro Relatério de Situagéo - 2008 Relatério de Situagéo - 2009 Evolugio
g E Posi¢do em Posicdoem | dos dados Comentario sobre os dados
Dados Avaliagdo relagéo ao Dados Avaliagdo relagéo ao 2007/2008
Estado Estado
‘_I| 'r'é § Demanda de 4gua total outorgada 756.456,22 ° i A demanda tota.l putorgada de 4agua, quancjo comparada com as demandg\s’municipais OL.rt?rgadas,
o g ® (1000m3/ano) (DAEE, fev — NF ) NF NF permite-nos verificar uma alta concentragdo do total outorgado nos municipios de Ribeirdo Preto
& 2 3 2008) Valor m_e(flu_) por = (34%) e Casa Branca que (18,7%) que representam juntos quase 53% da demanda total .
municipio
Proporcionalmente, o volume do uso de agua superficial € menor que a média dos municipios do
AR (o R ISaE: _ - Estado._ Esse§ fiados e_st’ﬁp compativeis coma grande utiliza(_;ﬁlo dos recursos hl'drico~s do Ac{uﬁgro
agua superficial (%) 61,55 [ NF { ‘7 NF NF Guarzjlnl.em varios mymmplos da UGRHI, pnnmpalmentg ’Rlbelrao Pretp, cuja populagéo e dmam.lca
- econdmica, sdo maiores de todos os demais municipios que a integram, sendo abastecido
integralmente pelo Aquifero Guarani.
= = A proporcéo do volume de uso de agua subterranea é maior que a média dos municipios do Estado.
© zgzgtﬁz;?%:z:% EBIEDED 38%:3 égggE’ -2 NF (? NF NF O consumo de Ribeiréo Preto e seu e’ntt_::rno, nos parece que jus_tifica essa diferenca, visto que sdo
=S - grandes consumidores dos recursos hidricos do Aquifero Guarani.
@
& A proporcéo do volume de uso urbano estd abaixo das médias municipais paulistas. A UGRHI -04
2 possui em algumas de suas sub-bacias, forte vocacgéo para a irrigacdo, que é uma das atividades
> Proporg&o de volume de uso urbano [ 25,5 (DAEE, fev - NE ( = NF NF que mais consomem os recursos hidricos disponiveis. Além da irrigacdo, as usinas sucro-
em relagéo ao uso total (%) 2008) | alcooleiras merecem destaque pela significativa quantidade instalada e grande consumo de agua,

o que nem sempre retorna aos mananciais superficiais de forma direta, pois muitas delas, utilizam a

\% ferti-irrigagéo.

] - - Apesar da expressiva quantidade de usinas sucro-alcooleiras implantadas em algumas sub-bacias

2 .P[jOp(:r?Tz de, VRl del uso 21,91 (DAEE, \ —_— NE (? NE NE da UGRHI, além de outras industrias, a UGRHI-04 possui vocagdo para a agropecudria A UGRHI-

DI 'tr;taL:s(or/:; € agua em relagdo ao uso fev 2008) 4 ° - 04 possui em algumas de suas sub-bacias, forte vocagdo para a irrigacdo, que é uma das

) atividades que mais consomem os recursos hidricos disponiveis.

o Proporcéo de volume de uso de 2513 (oAEE - E a maior proporgéo do volume de uso em relagéo ao uso total. Re_ssalte-se que 0 municipio de
agua na Irrigacdo em relac&o ao f‘ev 2008) ’ _o NF (? NF NF Casa Branca tem a segunda demanda de agua total outorgada da bacia (148.427 1.000m3ano, que
uso total (%) 4 representa 18,7% do total), sendo 95% destinados para a Irrigacéo.

. . Este parametro é calculado através de um consumo médio de 62,78 m3¥hab.ano, isto para que
Quantndgde anua! d_e agua para 67.170,14 —— T tenhar,;os niveis de avaliacdo. Se calcularmos a propor¢éo de volume de uso urbano em repla(;éoqao
abastecimento publico (1.000 (DAEE, fev NA 67.297,00 [ . X
m3/ano) 2008) , total de u§o (25,5%), para o total dg agua outorgada (756.456,22 1000m3/ano) teremos 192.896 mil

Valor m_equ_) por m3/ano, nimero este 2,8 vezes maior que o parametro nesta grandeza apresentado.
municipio
- Temos 17,46% de volume de outros usos em rela¢é@o ao volume total (saldo do uso total subtraidas

Proporgo de volume de outros { 7 \ ( 7 as proporgﬁ_es dos demais usos - (urbano, industrial e irrigacdo), pelos dados DAEE fev 2008,~e
US0s em relagao a0 volume tofal (%) NO < NO NF : NF NF como a_credltamos est_ar-se tratandold_o volume tot'al para todos 0s usos, este, s_aldo pode ser o néo

consuntivo. Para maiores comentarios necessitamos esclarecer esta divida e termos mais

informacdes do parametro.
Quantidade de captacdes -
superficiais em relagéo a area total 89,96 (DAEE, o NF (2 NF NF ) ) . . -
da bacia (n%/L000km?) fev 2008) —_— | Nas captagdes a bacia apresenta nimeros acima da média do estado nas quantidades superficiais

© e subterraneas, bem como na proporcdo de captacdes de agua superficial em relagéo ao total, e

] N ~ abaixo da média somente na proporcdo de captacdes de dgua subterranea em relacéo ao total. A

] & Suutigiganizee;aféao;j‘a area total 68,39 (DAEE, NE y ,) NE NE densidade de captagdes superficiais acima da média estadual pode ser explicada pelo grande
2 3 da bacia ("%1000km2) fev 2008) -° WS nimero de captacées de pequeno e médio porte, concentradas em &reas ou sub-bacias onde é
3 z§ intensa a pratica da irrigacdo. Da mesma forma, a densidade das captacdes subterraneas acima da
@ < média estadual, pode ser justificada pelo acentuado nimero de captaces subterraneas existentes
S ‘% Proporg&o de captagdes de 4gua 56,81 (DAEE, 7 no municipio de Ribeirdo Preto e daqueles em seu entorno, que utilizam quase que exclusivamente
g o superficial em relagéo ao total (%) fev 2008) -2 NF W NF NF os recursos hidricos do Aquifero Guarani. J4 os parametros que medem a proporgéo entre o nimero
S (L de captacdes superficiais e subterraneas e o nimero total de captagdes, indica existir maior nimero
g de captagdes superficiais do que subterraneas, que é perfeitamente coerente com a indicacéo de
- volumes de &guas superficiais (61,55% - DAEE-fev-2008) e subterraneos (38,45% - DAEE - fev-

Proporgéo de captagdes de agua 43,19 (DAEE, — NE (> NE NE 2008) utilizados na URGHI.

subterranea em relac&o ao total (%) fev 2008) ° \
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UGRHI - 04 - PARDO - RELATORIO DE SITUAGAO 2009 - EVOLUGAO DOS INDICADORES - INDICADORES DE » PRESSAO

UGRHI 04 - PARDO

T 8 Relatdrio de Situagéo - 2008 Relatorio de Situagéo - 2009
b g Grandeza/Parametro Evolugao
S 12 Posicdo em Posicdo em | dos dados Comentério sobre os dados
- Dados | Avaliagdo relagéo ao Dados | Avaliagdo relagdo ao 2007/2008
Estado Estado
. ] _ Apesar do crescimento econdmico e aumento do poder aquisitivo da populagdo da UGRHI no periodo de
" Quantidade anual de residuos sélidos 0,19 o 0,19 P o a - L. P q N p p G p~
o o ) —_— avaliacdo, o que propicia ampliagdo no consumo de produtos industrializados (embalagens), ndo houve
] domiciliares gerados per capita (CETESB, NO (CETESB, o _— 3 50 d d slidos domicili habitante. vist d t
S (tonvhablanc) 2005) 2008) aumento na geragdo de residuos sélidos domiciliares por habitante, visto que a grandeza manteve-se
oo estavel no periodo.
o 9
=
g8 : ,
s . ) o y . N o
I Q_L{antldade GEER r?SIdUOS Sellies IN (? IN IN (? IN IN Atualmente n&o ha impacto referente a utilizac&o desses residuos no solo.
3 utilizados em solo agricola (ton/hab/ano)
o
Os efluentes industriais devem ser tratados antes de serem lancados em corpo de agua ou rede publica
- . coletora de esgoto, atendendo a legislagdo ambiental vigente. Como ndo ha fonte de informagao referente
Quantidade de efluentes industriais NO (? NO NE 2) NF NE a este dado e por ndo ser atualmente fundamental no processo de gerenciamento, podemos considerar
gerados (m3) = >4 este parametro ndo relevante. HA necessidades, no entanto, de uma andlise qualitativa além da
quantitativa, desses efluentes, por corpo d'agua, sua classificagdo e o nivel de sua capacidade de
assimilagéo portanto sua capacidade de suporte.
3 Quanudz’ide de efluentes utiizados em NO (? NO IN ! 7 : IN IN Pelo uso significativo da vinhaca sugere-se levantamento dos locais e dos quantitativos aplicados.
= solo agricola (km2) S
P g
i) c
5 8
% .z 19,597 580 19.461.435 N Os dados néo representam a realidade, pois ocorrendo aumento populacional, deveria ocorrer aumento na
o -E Carga organica anual de efluentes (C'ETE‘SB 0 (C‘ETE‘SB % ) ¢ geracédo de esgotos e ndo diminuigdo. O que pode ter ocorrido € uma economia nos gastos de agua, o que
3 0 sanitarios (kg DBO/ano) 2005 ! 2008 ’ s geraria diminuicdo no consumo e, consequentemente, na geragdo de esgotos sanitarios. E relevante
% 2 ) Valor médio por ) Valor médio por continuar sua avaliag&o.
7] ‘0 municipio municipio
3 2
= =
2 ;5 E necessério saber a quantidade de lancamentos e atualizar o Banco de dados, uma vez que sera
< I-IIJ implantada a cobranga por langamento.
[}
i 8 -
® o
o - . .
3 Quantidade de pontos de langamento de | 350 (DAEE, Valor médio por ( ? (e] numgrq de pontos de Iangexlrr!epto de eﬂuen}es na bacia, que em 2908 estav? em torno de 350 pontos,
g efluentes (n°) fev 2008) municipio NF NF NF com média d? 15,22 por municipio que compde a UGRHISZS), esta acima da média estadual. Entendemos
que este parametro da maneira como é apresentado ndo é relevante. Melhor se tivessemos os dados
distribuidos espacialmente, (corpos d'agua e sub-bacias, por exemplo), e minimamente por tipos de
langamento - industrial e sanitarios, e no futuro por tipo de efluente industrial, para que possamos analisar
possiveis concentragcdes e assimilagdes dos corpos d'agua, articuladamente com o monitoramento de
qualidade realizado pela CETESB.
A Agéncia Ambiental / CETESB informou que houve uma ampliacdo da fiscalizagdo e consequente
17 N o 19 o aumento de solicitagdes de licenciamentos, ocorreu uma ampliacéo da constatagdo do nimero de areas
o Quantidade de areas contaminadas (n9) | (CETESB, (= Valor mg(?u; por (CETESE, y p— \ Valor m_equ_) por contamlnafias. Sera necessaria e [elevante, a cont|nU|daQe d? acompanhamento desses dados,‘para
2 2006) municipio 2008) =/ municipio comparacgdes futuras e determinacdo do grau de contaminacédo. Entendemos que devemos monitorar
E o continuamente a situagdo antigos lixdes desativados, principalmente aqueles situados em &reas de
8 recarga de aquiferos.
S
o
(2]
[ . . . .
o - o O aumento do nimero de ocorréncias apurado no periodo 2006-2008-Cetesb, pode ter sido ocasionado
< > P ela evolugéo positiva da economia nacional e particularmente da economia da regiéo, que ocasionou a|
| Quantidade anual de acidentes com 0 (- Valor médio por | 6 (CETESB, [ Valor médio por P < p, o . p g - q
© L (CETESB, { N \—) N aumento do ndmero de veiculos transitando com cargas de produtos quimicos. Importante o
S cargas de produtos quimicos (n%ano) < municipio 2008) s municipio N . = o R
a 2006) acompanhamento deste parametro e inclusdo de dados como localizagdo dos acidentes perto de

mananciais de abastecimento, tipo e volume derramado, etc.
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UGRHI - 04 - PARDO - RELATORIO DE SITUAGAO 2009 - EVOLUGAO DOS INDICADORES - INDICADORES DE » PRESSAO

Variavel

Indicador

UGRHI 04 - PARDO -

Grandezal/Parametro

Relatério de Situacéo - 2008

Relatério de Situagdo - 2009

Dados

Avaliacdo

Posicdoem
relagdo ao
Estado

Dados

Avaliagédo

Posicdo em
relagdo ao
Estado

Evolugédo
dos dados
2007/2008

Comentario sobre os dados

Interferéncia em corpos d'agua

P.0O7 - Erosao e assoreamento

Quantidade de feicées erosivas lineares
em relacdo a area total da bacia (nkmz2)

NO

NO

NF

NF

NF

Pelos dados informados na Reviséo do PB_2008, pg. 165, o municipio de Casa Branca era o que mais
apresentava feicdes erosivas, sendo 314 erosdes rurais. Como foi visto anteriormente, este municipio € o
que destina a maior proporcdo de dgua para irrigacéo, podendo existir uma relacdo entre a quantidade
dessas erosdes e sistemas de imgacéo eventualmente mal manejados. Questdo a ser investigada.
Parametro importante que devera ter acompanhamento futuro, visto gue ©S processos erosivos,
contribuem sobremaneira para a reducdo da disponibilidade hidrica dos cursos d'dgua e reservatdrios,
uma vez que causam assoreamento de seus leitos e a UGRHI, de acordo com Plano de Bacia 2008-2011,
apresenta uma considerdvel area suscetivel a erosdo (mapa diagnostico PB).

Area de solo exposto em relagdo a rea
total da bacia (%)

NO

NO

NF

NF

NF

Trata-se de pardmetro importante, diretamente ligado a questéio da erosdo e assoreamento dos cursos
d'agua e reservatorios, que conforme citado anteriormente, causam a reducdo da disponibilidade dos
mananciais superficiais e dos reservatorios, visto que a falta de cobertura vegetal aumenta o risco de
erosdo. Os dados deverdo ser objetos de pesquisas futuras para que possamaos fazer uma avaliacdo no
proximao relatorio.

Producdo média anual de sedimentos
em relac8o a area total da bacia
(m3/km2_ano)

NO

NO

NO

NO

NO

Parametro que por sua importancia deve ser objeto de pesquisas futuras para que possamos fazer uma
avaliacéo no préximo relatorio.

Extens&o anual de APP desmatada
(km2/ano)

NO

NO

NF

NF

NF

Com relacdo a extensdo de APP desmatada, € relevante para o conhecimento da bacia.
Necessitariamos conhecer afravés de minucioso levantamento, a situacfio atual das areas de APP,
principalmente as relacionadas as matas ciliares, cuja remocéo pode ocasionar significativa interferéncia
com a disponibilidade hidrica dos cursos d'agua, nascentes efc. Oacompanhamento da evolucdo deste
pardmetro é importante para a execucdo de acdes que possibilitem a reducdo anual de desmatamento
em APP.

P.08 — Barramentos em corpos d’agua

Quantidade de barramentos hidrelétricos

(%)

NO

NO

8
(ANEEL 2008)

NA

NO

Dado importante, pois a regulanzacéo das vazdes dos barramentos, (principalmente os hidrelétricos que
de uma maneira geral s&o os maiores e estdo & montante das bacias), podem acrescer a oferta das
dguas a jusante. De acordo com o Plano de Bacia 2008/2011, sédo indicadas 3 usinas hidrelétricas na
UGRHI: Caconde, Amando Sales de Oliveira e Euclides da Cunha, concentradas na drea mais a
montante da bacia. O conhecimento das caracteristicas técnicas dos barramentos, principalmente aqueles
de maior porte, com possibilidades de regularizacéo de vazdes é muito importante para estabelecermos
estudos futuros a cerca da possibilidade de utilizarmos estes possiveis incrementos de recursos hidricos &
disponibilidade total da bacia ou das sub-baciais.

Quantidade de barramentos de
agropecuaria (n®)

NO

NO

8.054 (CATI,
2007/08)

Valor médio por
municipio

NO

Dado importante, além da razéio acima, temos uma média por municipio superior a estadual. Seria ainda
mais conclusivo se tivessemos a informacgédo da distribuicdo espacial das mesmas e suas dimensdes.
Provavelmente estes barramentos estejam concenfrados nas pequenas e inumeras propriedades rurais
existentes nas sub-bacias 05 (bacia do Tambau e Verde), que se utilizam da irmigacdo. Pela quantidade
de barramentos apontados no levantamento realizado pela CATI-2007/2008, que apurou nos municipios
que compdem a UGRHI, um montante de 8 054 implantados, mesmo sabendo que muitos deles néo
pertencem a UGRHI, pois nem todos os municipios possuem drea integral dentro dela, sdo nimeros
significativos que estdo muito além daqueles cadastrados no DAEE. Este pardmetro € importante e
devera ser futuramente melhor detalhado para obtencdo de dados como as dreas inundadas e vazbes
regularizadas pelos respectivos reservatorios, inimamante relacionados com a disponibilidade hidrica da
UGRHI.

Quantidade de barramentos para
abastecimento plblico, lazer e recreagio

(%)

NO

NO

NF

NF

NF

No banco de dados do DAEE/DPO-dez-08, estdo registrados cerca de 60 barramentos destinados ao
lazer e a recreacdo, cerca de 66 para elevacdo de nivel e 182 para regularizacdo de vazdes.

Quantidade de barramentos em relacéo
a extens&o total de cursos d'agua
(n%km)

N

Pela quantidade de barramentos existentes nos municipios que compéem a UGRHI, futuramente, com a
disponibilizacéo de dados mais detalhados, o acompanhamento deste pardmetro podera serimportante.
Atualmente, com os dados disponiveis, entendemos que nédo representa nenhuma informacéo adicional ao
indicador, sendo portanto atualmente irrelevante.
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»RESUMO DA SITUACAO E COMENTARIOS DOS _INDICADORES DE

PRESSAQ

Principais observacoes destacadas nos comentasatados:

e Uso de 4qua

Demanda de 4gua outorgada: Posi¢do Municipal — —©__;
34% Ribeirdo e 19% Casa Branca = 53% do total.

% de volumes captaca62% Superficial, 38% Subterranea.
Usos: 35% lIrrigagéo; 25 % Urbano; 22 % Industrial, 18etros.

N° Captacdes Superficiais e Subterraneas — .S __

e Producéo de residuos solidos e efluentes

Domeésticos0,19 ton / hab.andosi¢cdo em relacdo ao Estad®E O

Carga organica anual de efluentes sanitarios (kgdz@o0): PM O ¢

Residuos em solo agricola km2 Utilizagdo da vinhaca sem informacdes -
importante.

N° lancamentos efluentes: 350, - —©__
Areas contaminadasT ,comPNV ©

Acidentes cargas produtos quimicoT - 0 parmés comPM O

Erosdo e AssoreamentS8em dados. Importante. A UGRHI possui 31% e 28%uch
area de respectivamente de Alta e Média susceldnié a erosao.

Barramentos8 hidrelétricos e, 8054 agropecudrios, sendo estes PE_S__
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UGRHI - 04 - PARDO - RELATORIO DE SITUAGAO 2009 - EVOLUGAO DOS INDICADORES - INDICADORES DE » ESTADO

_ Relatdrio de Situagéo - 2008 Relatério de Situagdo - 2009
] Evolugéo
el Indicador Grandeza/Parametro Posigao em Posigdo em |dos dados Comentario sobre os dados
S Dados Avaliagao relagdo ao Dados Avaliagado relacdo ao 2007/2008
Estado Estado
Em 2008 a CETESB alterou a metodologia do célculo do IAP que passou a ser calculado apenas nos pontos que s&o coincidentes
com captacdes utilizadas para abastecimento publico, perdendo-se, assim, a possibilidade de andlises histéricas deste
parametro.(CETESB-Relatério das Aguas Interiores 2008 pagina 27). Mesmo assim cabe ressaltar a reviséo do Plano de Bacia|
2008 pagina, 35: "Acerca da qualidade da agua para abastecimento piblico na Bacia, segundo CETESB (2008), conforme dados
Niose [da Tabela 2.3, a qualidade dos mananciais foi caracterizada como BOA, e ainda, pela importancia da reserva estratégica da
NP & aplica |qualidade das dguas do Rio Pardo, principalmente para Ribeiréo Preto, a priori, ndo concordamos com a paralizagéo da aferi¢&o do|
P cain® IAP, nos 4 pontos da UGRHI, pois ficaremos restritos ao IVA e ao IET, e ambos conforme afirma CRHi, no caderno "Indicadores
2; Ambientais para Avaliagdo da Situacdo dos Recursos Hidricos - 2009 - tem objetivos diferenciados de um indice para avaliagéo da
agua para o consumo humano e recreacéo de contato primario. H& ainda captagdes superficiais para abastecimento publico sem|
monitoramento estadual.
e Ll " Constata-se significativa melhoria deste parametro no ponto de monitoramento localizado a jusante do municipio de Ribeirao Preto,
N&o se : - ) N K . el
VA a N ocasionado, provavelmente, pela ampliacéo do tratamento de esgoto das cidades & montante, mais especificamente no municipio de
# aplica S
& Ribeiréo Preto.
A manutencdo do OD indica uma sustentagdo da qualidade. No entanto, o Relatério CETESB Aguas Interiores 2008, pagina 142, diz
. sobre o ponto a jusante de Ribeirdo: " Entretanto, apesar das médias anuais atenderem aos padrdes de qualidade Classe 2, esse
E"OZ - Quahdadg Fjas P 30 d tos d trecho apresenta as condigBes mais criticas para o Fésforo Total e o Oxigénio Dissolvido". Embora o Rio Pardo tenha apresentado|
aguas superficiais mr(;)r?i::)rf;ﬁleniopsgmoso[)e 100 (CETESB, NO 100 (CETESB, NO —— [qualidade "BOA", os perfis espaciais de OD indicam valores mais criticos, pois h4 uma reducédo do OD no ponto PARD02600,
acima 5 ma/l 2006) 2008) situado & jusante do municipio de Ribeirdo Preto. Porém, comparando-se as médias anuais de 2008 e as médias histdricas dos
9 dlitimos 5 anos, é possivel observar que neste ano (2008), houve uma melhoria na qualidade das 4guas do Rio Pardo em termos de
OD nos 4 pontos de monitoramento. A melhoria da qualidade da agua continuaréa a ser observada, pois ha a previséo de que 100%)
da populagdo do municipio de Ribeirdo Preto, seja atendida pelo tratamento de esgoto até final de 2009.
&
«» ri?rﬁgf:rﬁfnetopgg:ﬁ;‘? T oo 7%y o Nos 2 pontos de monitoramento mais & montante da UGRHI, o IET apresenta-se como oligotréfico (IET entre 47,5 e 52,5). J& nos 2
g i & pontos de monitoramento situados logo a montante e logo a jusante do municipio de Ribeir&o Preto, é constatado um aumento deste
=) classificado como NO 4 NA " . . . n N
S Oligotréfico e # parametro com nova classificagéo para mesotréfico (IET entre 52,5 e 59,5). Esta variagéo de estado do IET foi causada por motivos
2 " . < ainda desconhecidos que merecerem uma investigag&o.
° Ultraoligotréfico a0 02100 @ P gy
& .
k!
=]
2
p=3
© Proporgéo de cursos
dégua afluentes litoraneos NA NA NA NA NA NA .
com classificacdo Bom e —
Gtimo
Pronorcio de pocos p O pogo que apresentou desconformidades para potabilidade da agua, conforme a CETESB, foi o ponto N° 134 S&o Simédo P2 S&o
E.02 — Qualidade das mor?itofados csmcé a 100 (CETESB, ( NO 91,3% NO ¢ Luiz, Pref. - Aquifero Guarani , profundidade da bomba 230 m, nivel estatico 24,5m, Coordenadas Zona 23: UTM N 7622100 , UTM E
4guas subterraneas considerada oléve% ) 2006) (CETESB,2008) 234950. Parametro em desconformidade: Aluminio apresentando niveis 0,25 mg/l, quando o méaximo permitido é de 0,20. Conforme
p K informagdes verbais da CETESB este pogo tem apresentado flutuagdes neste parametro ao longo do tempo.
Proporgéo de praias
TSRS GO D s NA NA NA NA NA NA NA  [Inexistente.
balneabilidade classificado
i 0
E.03- Balneabilidade | °°M° Bom & Otimo (%)
de praias e
reservatorios Proporgéo de reservatérios
monitorados com indice de NA NA NA NA NA NA NA Inexistem reservatérios monitorados para balneabilidade na UGRHI. Entendemos que este parametro ndo tem relevancia para a
balneabilidade classificado URGHI.
como Bom e Otimo (%)
Proporgéo de amostras de
nitrato em que a qualidade NO NO NO NO NO NO NO O parametro "proporgdo de amostras de nitrato” foi considerado importante para qualidade das aguas de abastecimento e merece|
da &gua foi considerada ser acompanhado para a obtengdo de dados.
E.04 - Qualidade das |Boa, por sistema (%)
aguas de -
abastecimento Quantidade de
desconformidades em s s . . . . . . N o "
relagéio as padrdes de NO NO NO NO NO NO NO En_1 relacéo a quantidade de desconformidades foi considerado importante o monitoramento em relagéo a Escherichia coli e
L . coliformes termotolerantes
potabilidade da agua
(nfano)
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UGRHI 04 - PARDO

alternativas (nfano)

© . ) . )
> . A Relatério de Situagéo - 2008 Relatério de Situagdo - 2009
& Indicador Grandeza/Parametro < ¢ Evolugdo
© " N .
> Posicédo em Posicdo em [dos dados Comentario sobre os dados
Dados Avaliagdo relagdo ao Dados Avaliagdo relagdo ao 2007/2008
Estado Estado
50% do Q7,10 em relagéo ao 142,43 14159 (DAEE Este parametro é considerado critico para valores de disponibilidade < 730,5 m3hab/ano. A UGRHI encontra-se
710 ¢ ' o 59 ( ! com 39,55% abaixo desta criticidade. Dado portanto preocupante. Mantendo-se a metodologia para o célculo
total de habitantes, porano | (DAEE 1987/ 1987, SEADE, - do Q7.10, 0 valor deste parametro ira se reduzir ao longo do tempo em fungéo do projetado aumento populacional
SEADE 2006) 2008) o p ng P G proj pop
(m3/hab.ano) da UGRHI ( 1.167.045 hab em 2017 - Plano de Bacia do Pardo 2008-2011).
. . ~ ( 9 ) Parametro sem valores de referéncia portanto de interpretacdo mais complexa. Embora este dado ndo tenha
E'O‘ri B D|spon|bll!d§c_ie g;rggirfz/:f))tal EpliElacatiac 11f,e2‘182((|)30';|§5, — NO NF N NF NF sido fornecido, pela dinamica demografica e econdmica da UGRHI, considerando a atual metodologia para o
de aguas superficiais calculo do Qmédio, podemos deduzir que este parametro aumentou em 31/12/2008.
- Grandeza em estado critico. Se lembrarmos que trata-se de demanda total, entendemos que necessitamos de
Demanda total em relagdo ao | 52,28 (DAEE, @ o NE (? NE NE analises espaciais - sub-bacias - para andlise e entendimento de pontos criticos. Embora este dado néo tenha
Q7,10 (%) fev 2008) sido fornecido para 2009, pela dindmica demografica e econdmica da UGRHI, e considerando a atual
metodologia para o célculo do Q7,10, podemos deduzir que este pardmetro aumentou em 31/12/2008.
O dimensionamento das reservas exploraveis de dgua subterranea, com metodologia reconhecida e adotada
para todo o sistema, se faz urgente. Temos divergéncias de enfoques neste Indicador (Disponibilidade de
aguas subterraneas) e nos parametros/grandezas que se utilizam dele, pois as reservas exploraveis
Reservas exploraveis de agua 294,95 -~ ° 294,39 (Cetesb: — apresentam-se com dados no Plano de Bacia diferentes daqueles dos CRHI/DAEE . Serad necesséria a
subterranea em relagéo a (Cetesb-2007, (? b 2007, Seade - ) o NO definigéo oficial do Orgédo competente sobre a metotologia que deve ser aplicada para a estimativa dos valores
2 populagéo total (m3/hab.ano) | Seade -2007) - 2008) - de reservas exploraveis de agua subterranea, visto que, o ftem 3.1, sub-ftem "a" do Anexo | da Deliberagéo
=] _Di il CRH n° 62 de09/2006, determina que os Planos de Bacia facam a estimativa de disponibilidade de agua
= E.06 — Disponibilidade - a0 : - HY > K
S | de aguas subterraneas subterranea para adigdo na d|sp0’n|b|I|dade superfu?lal. Os parametros indicam que a UGRHI, nos anos de 2007
= e 2008, possuem reservas exploraveis acima da média estadual.
S
[
2 = a
% Proporgao e agua ldem ao explicitado acima. Sabemos da criticidade, falta-nos detalhar sua graduacédo. Portanto, para
s subterranea outorgada em|94,7% (DAEE, o ) A o } .
S = _— NF NF NF NF estimarmos o valor deste parametro necessitariamos conhecer a metodologia, para que pudessemos estimar o
) relacdo ao total de reservas| fev2008) ~ P
a P valor total das reservas subterraneas exploraveis.
exploraveis (%)
E.09- Dlspor’ublhdade Demanda total em relagéo a 62.88% . . o . . .
total de 4gua . - ’ _o ldem. Idem. Para estimarmos o valor deste parametro necessitariamos conhecer a metodologia acima citada,
. disponibilidade (Q7 10+reserva (DAEE, NF NF NF NF N X ~ AN
(superficial + . ’ afim de que pudessemos estimar o valor total das reservas subterraneas exploraveis.
- explotavel) fev2008)
subterranea)
_ Neste parametro nossos dados sdo bons, mas ainda restam 7,4% da populagédo urbana sem abastecimento,
indice de cobertura de NO (? NO 92,6 NO NO aproximadamente 73.000 pessoas. (Populagdo Urbana da UGRHI = 973.289, Revisdo PB_2008, pg 196).
abastecimento de agua (%) = (SSE, 2008) Portanto, embora o indice apurado em 2008 indique uma alta cobertura de abastecimento de agua, pela
importancia desse servigo, deve-se universaliza-lo com metas/acdes de curto prazo.
E.07 — Cobertura de Zk;oazggﬁgei?oviulemiemarde Esta grandeza pode ser extrapolada por outras grandezas, como por exemplo as 73.000 pessoas acima por
abastecimento - « P NF NF NF NF NF NF NF 62,78 m¥hab/ano SNIS/ANA, teriamos o volume de 4.582.940 m¥hab/ano, de abastecimento suplementar para
4gua em relagéo ao volume ~ o . =
total (%) esta populagdo. Necessitariamos ter os detalhes deste abastecimento - fonte, transporte, reservagéo, etc...
Numero de pessoas atendidas
anualmente por fontes NF NF NF NF NF NF NF ldem acima.
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Variavel

Indicador

Grandeza/Parametro

Eventos Criticos

E.08 — Enchentes e
estiagem

Freqliéncia anual de eventos

E importante 0 acompanhamento do parametro de enchentes, ja4 que exixtem diversos pontos de
inundacdo e alagamentos na bacia. Acreditamos que estes dados poderiam ser conseguidos de forma

semestre seco (abr/set)
abaixo da média (%)

?riér;ug?;iigoc;u alagamento NO NO NO NO NO NO am‘cylada com o Sistema Estadual de Defesa Civil. Observar comentario abaixo sobre rede
pluviografica da UGRHI.
. De acordo com o Relatério UM de Situagéo (IPT-2005), a UGHRI possuia em operacéo, a época, 46
postos pluviométricos (1 para cada 195,46 km2, acima do recomendado pela Organizagdo Metereoldgica
Proporgéo de postos Mundial OME - 1 para cada 600/900 km?) e 9 aparelhos registradores (pluviograficos), neste aspecto
y . existindo deficiéncia, pois 0 minimo recomendavel pela OME é de 1 para cada 4 postos pluviométricos.
plwviométricos de Dos postos pluviométricos podem ser obtidos os indices referentes a proporcado, dos mesmos, com
monitoramento com o total do NO NO NO NO NO y '

semestre seco abaixo da média histdrica em relacdo ao seu total, mas alerta o mesmo Relatério: " a
deficiéncia da rede pluviografica pode repercutir em baixa representatividade nos estudos de
correlagdo precipitacdo-deflivio, nos casos de enchentes, problemas de erosdo, e no célculo de
galerias pluviais, onde o conhecimento das intensidades pluviométricas pode melhorar o nivel de
acerto em projetos."
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»RESUMO DA SITUACAO E COMENTARIOS DOS INDICADORES DE
ESTADO:

Principais observac6es destacadas nos comentasatados:

e Qualidade.

» Superficiais

« Melhora do IQA e IVA.

* Manutencéo: 100% do OD.

» |ET: Oligotrofico em 2 pontos montante da Bacianggsotrofico em 2 pontos,
montante e jusante de Ribeirdo.

» Subterrdneas

* 91,3% pocos agua potavel. Evolugéo anua*

* AbastecimentoSem informacdes.

e Disponibilidade.

» Superficiais:

* 50% Q7,10 em relacédo ao total de habitantes poo:a#41,59 m3 / hab. ano, e ®
Demanda Total /(Q7,10): 52,28 %

Ambos Indicadores em criticidac@ el9

» Subterrdneas% das outorgas sobre as reservas explotaveis, ¥%4

@ePEL.

= Total: % da Demanda Total / Reservas (Q7,10 + R. Expl@if= 63%. PE_©S_

e Cobertura de Abastecimento 93%, além de universalizar, como minimamentg
manter?

e_Eventos Criticos Enchentes e Estiagem — Sem informacdes.
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UGRHI 04 - PARDO

abundante de algas (n°de
eventos/ano)

Valor médio por
municipio

© . . . .
> 5 A Relatori it -2 Relatoril it -2
3 Indicador Grandeza/Parametro elatério de Situagéo - 2008 elatério de Situacgéo - 2009 Evolugao
g Posicdo em Posicdo em | dos dados Comentario sobre os dados
Dados Avaliagao relagdo ao Dados Avaliagao relagdo ao 2007/2008
Estado Estado
A incidéncia anual de casos de diarréias agudas foi reduzida, estando bem abaixo do valor da média do estado.
De acordo com o Plano de Bacia 2008-2011 (CPTI), em 2006 foram notificados nos municipios que compdem a
UGRHI, 1.026 casos de diarréia e gastrenterite de origem infecciosa presumivel, com internagao por local de
residéncia e 905 casos em 2007. (DATASUS-2008)
Incidéncia anual de 1573 B im. ha — indi b levad laca d incidenci I
diarréias agudas (n°de ) NO 10,51 (CVE,2007) . ° Mesmo assim, ha municipios com indices bem elevados em relagéo aos de menor incidéncia. Como exemplo,
casos/1000hab.ano) (CVE,2006) - - 0s municipios com incidéncia de n° de casos/1000hab.ano maiores do que a média do Estado (24,7):
Altinépolis, Brodowski, Cajuru(74,38), Céassia dos Coqueiros, Divinolandia, Jardindpolis, Santa Cruz da
Esperanca, Santa Rosa de Viterbo, Sdo Sebastido da Grama, Tapiratiba e Vargem Grande do Sul. Destes,
excetuando-se Santa Cruz da Esperanca, todos recorrem a mananciais superficiais no todo ou em parte.
Valor médio por Considera-se necesséario maior aprofundamento das causas desta incidéncia, minimamente, nos municipios de
municipio maiores indices.
Ir;zldji:fz:;:il;e 0.018 Os dados revelam a ndo ocorréncia de casos de Esquistossomose autécne. O dado de 0,018 (CVE,2006) que
auqtéctone (n°de (CVI% 2006) NO 0 (CVE, 2007/08) o consta no relatério de 2008 deve ser revisto, pois foi realizada pesquisa atual no banco de dados SINAN Net e
cas0s/1000hab.ano) ’ néo foram encontrados casos confirmados autécnes para o periodo referido.
1.01 - Doengas de val -
veiculagdo alor mle,|9 por
hidrica municipio
2]
g Incidéncia anual de
% N o = 4 = Considera-se que o levantamento destas informaces é relevante uma vez que ha enchentes rotineiramente em
2 leptospirose (n°de NO ? NO ( (? NO NO alguns municipios da regi&o que podem veicular Leptospira interogans - agente causador da doenca
2 casos/1000hab.ano) = : = 9 P glao que p ptosp 9 9 ca.
3
[}
1%2]
(=]
o
[}
<
kS)
?% Falta informagéo sobre a situacdo deste parametro para 2008. E importante realizar o acompanhamento dos
m Quantidade anual de 6bitos 6bitos decorrentes de diarréias agudas, pois pode refletir a situagdo do impacto da situagdo sanitaria e
o N = _ ; . = P .
= decorrentes deadlarraas NO (2 NO 0,02 (CVE,2007) —o— NO a_mblfe_ntal na salde da populgg_ao. Para a UGRHI, os dados do CVE (2007_) indicam um total de 22 ob{tos por
n agudas (n°de s diarréia aguda, na mesma média do Estado. De acordo com o Plano de Bacia 2008-2011 (CPTI), no periodo de
cas0s/1000hab.ano) 2003 a 2007 foram notificados 37 dbitos decorrentes de casos de diarréia e gastrenterite de origem infecciosa
(DATASUS-2008).
Valor médio por
municipio
Ocorréncia anual de = 4 - Embora, aparentemente o dado de 2008 relate um nimero pequeno (4 casos), no conjunto esse dado coloca a
eventos de mortandade de NO (? NO (CETESB,2008) o NO UGRHI 04 acima da média do Estado, o que é preocupante para os pontos onde ocorreu o evento. Trata-se de
peixes (n°de eventos/ano) ' parametro importante porque pode revelar problemas pontuais de qualidade pela descarga de contaminantes.
Valor médio por
1.02 — Danos a municipio
vida aquatica
Ocorréncia anual de B
SIS GBI EERD NO (? NO 0 (CETESB,2008) o NO Dado nédo considerado como prioritario para acompanhamento na UGRHI.
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agua

relagéo ao volume total
tratado (R$/m3)

© . . . .
2 . A Relatério de Situagdo - 2008 Relatério de Situagéo - 2009
8 Indicador Grandeza/Parametro < ¢ Evolugéo
< - - .
> Posicdo em Posicdo em dos dados Comentario sobre os dados
Dados Avaliagdo relag&o ao Dados Avaliagdo relagdo ao 2007/2008
Estado Estado
Frequéncia anual de
eventos de interrupgdo do Trata-se de informagéo importante porque pode revelar problemas com relagdo a disponibilidade de agua. Sendo
abastecimento por este dado importante, devemos detalha-lo melhor, com informagdes por municipio, tempo de interrup¢éo, causa da
NO NO NO NO NO NO NO . ~ . ~ . ) . N R ~
problemas de interrupgdo. Tais informagGes poderiam ser obtidas junto as Prefeituras, Departamentos Autdnomos e Sabesp de
disponibilidade de agua (n° forma sistematizada.
de eventos/ano)
Frequéncia anual de
1.03— Interrupgao | eventos de interrupc&o do ldem, com relagdo a qualidade. Sendo este dado importante, devemos detalha-lo melhor, com informagées por
de fornecimento abastecimento por NO NO NO NO NO NO NO municipio, tempo de interrupgéo, causa da interrupgéo. Tais informacdes poderiam ser obtidas junto as Prefeituras,
problemas de qualidade da Departamentos Autdnomos e Sabesp de forma sistematizada.
4gua (n°de eventos/ano)
Su;rgzgg’;gz‘g;:l no Trata-se de informag&o importante porque pode revelar problemas com relagéo as condi¢des estruturais do Sistema
fornecimento de Agua NO NO NO NO NO NO NO de Distribuicdo de agua. Sendo informagdo importante, o Comité devera fazer tratativas com os Orgédos
tratada (hab.dias/ano) responsaveis pela distribuicdo de &gua nos municipios no sentido de obter tais informacdes.
© Quantidade de situagdes Apesar de constar como ndo obtidos, é de conhecimento 04 situa¢6es de conflito: no Rio Verde e Riberdo das
ES de conflito de extragdo ou Congonhas (Sub-Bacia 5, declarados em situacéo de criticidade), onde néo se realizam novas outorgas de usos e
‘g uso das aguas superficiais, NO NO NO NO NO NO NO esta sendo feito o recadastramento das outorgas existentes; Caconde : Conflito dos usos de lazer (recreacéo e
< subterraneas e litoraneas, geragdo de energia) e Ribeirdo Preto: Captagdo de Aguas Subterrdneas, sendo ja estabelecido por
2 por tipo (n) regulamentagao areas de restriao.
1.04 — Conflitos na tidade de sist d
exploracdo e uso Qe SeCUEREuE by NO NO NO NO NO NO NO Dado nédo relevante para a UGRHI04.
. transposic¢éo de bacia (n9
da agua
Proporgéo da quantidade
transposta em relagdo a
disponibilidade hidrica NO NO NO NO NO NO NO Dado ndo relevante para a UGRHI04.
superficial, por tipo de
vazao (%)
Frequéncia anual de dias
1.05 — Restricdes a com balneabilidade
balneabilidad ifi
it =3 CIERSIEEEE GRIo NO NO NO NO NO NO NO Dado n3o relevante paraa UGRHI 04.
praias e Impropria em praias
reservatorios monitoradas (n°de
dias/ano)
1.06 — Despesas
com saude Montante gasto com sadde - B ) L o B .
N plblica devido a piblica em unidade NO NO NO NO NO NO NO Dado |mppnante que pode e\/l/d_enmar 0s proble’n'_las amblentfus e sanitarios que causam |mpat_:to na saude, bem
4 - como servir de elemento de andlise custo x beneficio, (prevencéo x tratamento) aos gestores publicos.
38 doengas de monetéria por ano (R$/ano)|
£ |veiculaggo hidrica
o
(2]
8
S Montante gasto com
£ 1.07 —Custos de | tratamento de &gua para Indicador de importancia para os municipios que utilizam agua superficial, que demanda tratamento por meio de
w tratamento de abastecimento ptblico em NO NO NO NO NO NO NO tecnologias que envolvem custos que podem sofrer alteragdo de acordo com a variagdo da qualidade da agual

bruta.
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»RESUMO DA SITUACAO E COMENTARIOS DOS INDICADORES DE
IMPACTO :

Principais observactes destacadas nos comentasatados:

e SAUDE PUBLICA E DOS ECOSSISTEMAS:

» Doencas de veiculacdo hidrica

» Diarréias agudas ¢ e PE O , mas com municipios com incidéncias aaiaa
média do Estado.

* LeptospiroseSem informacdes — importante acompanhamento.

« Obitos diarréias agudaddem.

» Danos a vida aquaticaMortandade de peixes: 4 eventos em 2008, L O

e USO DA AGUA.

= |Interrupcdes do FornecimentdSem informacgdes — importante acompanhar.

» Conflitos na exploracdo e uso da agudem informacdes: — assinalamos 4 conflitos

e FINANCAS PUBLICAS.

= Despesas com saude publiedVH - Sem informacdes — importante acompanhar.

= Custos de tratamento de 4guaR$/nT — Sem informacdes — importante acompanhar.
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3. ANALISES DOS INDICADORES DE
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E Indicador Grandeza/Parametro Relatério de Situagéo - 2008 Relatério de Situagdo - 2009 Evolugio
g Posi¢do em Posicdo em | dos dados Comentério sobre os dados
Dados Avaliagido relagdo ao Dados Avaliagdo relagéo ao 2007/2008
Estado Estado
_ o - - A proporgdo de domicilios com coleta de residuos, normalmente apresentam bons indices.
FIEIEREE dff dom'c'."f)s com NO (2 NO NO (? NO NO Entendemos, entretanto, que um acompanhamento com periodicidade, minimamente semestral,
coleta de residuos sélidos (%) f melhoraria sua avaliagdo
Se a grandeza refere-se a proporgéo de residuos dispostos em aterro/sélidos coletados, as diversas
Proporcéo de residuos sélidos origens de residuos, necessitariamos de metodologia para avaliagdo setorial (tipos de lixo), com
colg@os dispost(is em aterro NO - NO NO - NO NO informagdes quantitativas e qualitativas, isto &, se existe disposi¢&o de outros tipos de residuos sélidos|
sanitario em relag&o ao total (? (?) n&o domiciliares, (por exemplo industriais), nesses totais dispostos. Se a grandeza tratar somente de
disposto (%) residuos solidos domiciliares, entendemos que na UGRHI ou ele é totalmente disposto em aterro
sanitario ou é disposto totalmente de forma ndo adequada.
&
ks
]
g R_'Ol —.C~oletae Apesar da melhora da proporcéo de aterros com IQR adequado, a situacéo ainda deixa a desejar pois ndo
3 Jisposicac]de atingimos nem 50% dos aterros em condigdo adequadas. Outro fato a destacar é a férmula utilizada para o
2 residuos sélidos B o célculo deste parametro, que considera apenas o nimero de aterros sanitarios com IQR considerado
£ Prop?rgso o ;\;erro; SENENES 35 NO 47,8 NO T adequado por municipio, sem levar em consideragdo as quantidades de residuos sélidos neles dispostos,
8 Zz:qidoch' erado (CETESB,2006) (CETESB,2006) — que podera levar a falsas conclusées com relacdo a situagdo geral da UGRHI. Pelo Inventario Estadual de
Residuos Sélidos - CETESB - 2008 a UGRHI, em relagédo a quantidade de residuos nela gerados, encontra-
se com 84,9% em enquadradramento adequado. Obs: Verificar Anexo 6.3: Residuos Sdlidos
Domeésticos.
Merece atengdo e acompanhamento, se possivel de forma setorizada por tipo, indUstria ou residuo
solido industrial. Entendemos ainda, que merece uma atencdo especial na UGRHI, o
Quantidade anual de residuos _ acompanhamento da geracdo, da coleta e, da disposicio dos re  siduos sélidos oriundos dos
zzgﬁﬂz&;ﬁuﬁr&!ﬁ:j&;a da NO ? NO NO (? NO NO servicos de salde, pois detemos uma significativa quantida de de servicos de saude
(ton/ano) N (principalmente no municipio de Ribeirdo Preto com um grand e complexo hospitalar que é o
Hospital das Clinicas), e esse residuo ndo se encontra conte mplado em nehum indicador da
variavel Controle de poluigdo.
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% . 5 A Relatério de Situagéo - 2008 Relatério de Situagéo - 2009 "
g Indicador Grandeza/Parametro Evolug&o
g Posicédo em Posigdo em dos dados Comentario sobre os dados
Dados Avaliagdo relacéo ao Dados Avaliagdo relagdo ao 2007/2008
Estado Estado
Verifica-se a manuteng&o da cobertura de coleta de esgoto em niveis bastante satisfatérios. O|
Cobertura da coleta de esgoto | 99,0 (CETESB, p NO 99,0 (CETESB, i NO _ que surpreende é um nivel de coleta de esgotos maior do que a rede de abastecimento de
(%) 2006) - 2008) < agua (92,6%), ou esta diferenca s&o de economias supridas com fontes alternativas de agua,
ou os dados necessitam ser apuradas.
. Nao temos informagfes sbbre a existéncia e quantitativos. Dado importante relacionado
Proporgéo de volume de . N ~ .~ P X X
esgoto tratado in situ em _ P principalmente a populagéo rural, que conforme Revisdo PB_20~08, pagina 197, foi projetada
relagdo a0 volume total NO (?2) NO NO (? NO NO em 2008 para 53.833 pessoas, que somada a 1% da populagdo urbana sem cobertura de|
produzido (%) - esgoto (+ ou - 10.000 pessoas), teriamos uma populacdo com saneamento in situ de
anroximadamente 64 000 nessoas
ProporgZo de esgoto coletado Verificamos uma melhora sensivel entre esgoto tratado em ETE sobre o coletado, mas ainda|
- 51 (CETESB, e 61 (CETESB, - L A . » ;
tratado em ETE, em relag&o ao| 2006) -~ NO 2008) a0 NO T temos 39% do total coletado ndo tratado, isto &, tem seu langamento nos corpos d'agua in
total coletado (%) = — natura.
R.02-Coletae O acompanhamento da redugdo da carga kg DBO/dia (apesar de nédo termos esta grandeza
lra;m::i(e’:e Redugao de carga organica i ) informada) poderia nos certNificar da evolug:élq posiﬁ\{ajé citade} anteriorment.e, eht.er?FIemos, no
(Kg DBO s /dia) NO (2 NO NO (2 NO NO ente_mto, qug a % de redu(_;ao de carga_l organica seria um parametro de maior visibilidade, e o|
J > Projeto Ambiental Estratégico da SMA informa que em outubro/2008 esse valor de redugéo era
era de 57%.
O ICTEM - Indicador de Coleta e Tratabilidade de Esgoto da Po  pulagédo Urbana de
3 Municipio, é calculado pela formula: ¢|CTEM =0,015C +0,015T+0,065 E + D + Q, onde:
% « C : % pop.urbana atendida por rede
g * T : % pop.urbana c/ esgoto tratado
g « E : Eficiéncia global de remocéo de carga organica, que é: (0,01C * 0,01T * 0,01N)*100;
@ * N : % remocéao nas ETEs
g ICTEM NA NA NA NA NA NA NA *D:0,0 0u0,2 p/ destinagéo de lodo
8 *Q:0,0 ou 0,3 p/desenquadramento do rio.
Portanto, ao ponderar o desenquadramento do rio caracteriza-se como um parametro local. Os
resultados s&o divididos em 4 faixas: 0 a 2,5; 2,6 a5;5,1a7,5e 7,6 a 10. Pelos dados SMA, 2008
a UGRHI possuia nessas faixas: 12, 2, 1 e 8 municipios. Demonstrando que temos muito ainda a
melhorar na coleta e tratamento de esgotos sanitarios.
Houve uma melhora significativa na remediacéo de areas contaminadas. Apesar do significativo
R.03- Remediagéo |Proporg&o de areas 0,1 (CETESB 533 (CETESB _ progresso de sua ewlugdo, este paré@metro estd abaixo da média do Estado, devendo-se
de érea_ls remlediadas em r_elagﬁo aototall ™’ 2006) ’ NO ’ 2008) ’ — ) T portanto manter as a¢8es que permitiram a forte evolug&o no periodo. E ainda seria importante
contaminadas de areas contaminadas (%) = = Valor médio por 0 acompanhamento do monitoramento das situagdes dos lixdes desativados em &reas de|
municipio recarga de aquiferos.
Quantidade anual de licengas - _
emitidas de cargas perigosas NO (2) NO NO (? NO NO A CETESB informou que nédo sé@o emitidas licengas para cargas perigosas, e que o nimero de
(n7ano) = - emergéncias foi de 6 em 2008. Desconhece-se portanto o wlume e a frequéncia de cargas
R.04 — Controle de P ~ . . ~ . P
cargas com com produtos quimicos. Naq temos Fambem as |nform§§oes dos locais das ocorrehC|as
produtos quimicos havidas. Para sermos conclusivos precisariamos saber, minimamente, volumes, frequéncias e,
ainda, os principais produtos (quanto as suas potencialidade contaminadoras das aguas
Quantidade anual de = superficiais e subterraneas.
atendimentos a emergéncias NO (? NO NO (? NO NO
(n7ano) -
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© Ach 5 = Acq 5 =
> . « Relatério de Situagéo - 2008 Relatério de Situacdo - 2009
g Indicador Grandeza/Parametro ¢ < Evolugéo
g Posicdo em Posicdo em dos dados Comentario sobre os dados
Dados Avaliagdo relagdo ao Dados Avaliagdo relagéo ao 2007/2008
Estado Estado
E fundamental uma rede de monitoramento pluviomérico espacialmente bem distribuida para|
acompanharmos as variacdes temporais da intensidade de chuvas, portanto oferta de agua.
acordo com o Relatério UM de Situacdo (IPT-2005), a época a UGHRI possuia 46 postos
Densidade da rede de - pluviométricos (DAEE-34, CESP-1,IAC-2, INMET-3, DNAEE-6) e 9 pluviograficos (DAEE-5, IAC-2,
monitoramento pluviométrico NO (?) NO NO NO NO INMET-1 e DNAEE-1) em operagdo. Com relacdo a densidade dos postos pluviométricos, a|
(Estag&o/1000km2) - densidade de um posto a cada 195,46 Km2 é superior ao indice minimo recomendadado pelal
Organizagdo Metereolégica Mundial - OME (1983-600 a 900 Km2), porém quando apuramos a
densidade dos postos pluviogréficos, esta mostra-se insatisfatoria, pois o minimo recomendado é de
um posto pluviografico para cada 4 postos pluviométricos.
. Persiste o deficit de pontos de monitoramento da qualidade de agua superficial na bacia. O
Densldade GAEEER ’ monitoramento é necessario e crucial para o acompanhamento da qualidade e indicios das relagGes|
monitoramento da qualidade de| 0,44 (CETESB, 0,44 (CETESB, . . Lo ~ . ~
e 2008) NO 2008) NO causais em eventuais diminuicdes da mesma. Por outro lado a ndo realizagdo do IAP, mas as
(Pontos/1000km2) demais andlises qualitativas continuam sendo feitas. Por Ulimo perguntariamos os pontos de
monitoramento ndo deveriam contemplar minimamente as sub-bacias?
1%}
[
=}
(=]
@
[%]
0]
° R.05 — Abrangéncia
‘GE) do monitoramento
&
S O monitoramento dos niveis da &gua subterranea é fundamental pela importancia da mesma na
'g UGRHI, principalmente para Ribeirdo Preto. Desconhecemos a existéncia e a densidade desta|
= . . _ rede de monitoramento. O DAEE informou que estd sendo implantada a Rede Piezométrica do|
zz';if:ﬁs:;gztﬁveis i o (2 o o ( o o DAEE que monitorara 10 pogos do Aquifero Guarani, sendo que, nenhum deles instalado dentro dos
4gua subterranea (pontos/km2) = ) limites da UGRHI. O |G, monitora a m_vel de pesquisa, um po¢o no Dlstrno_ de_Bonflm Pqullusta. A
USP de Sé&o Carlos, também faz monitoramento de um pogo naquele municipio. O Comité deverg
viabilizar junto aos Orgdos competentes a instalagdo de pogo de monitoramento no municipio dej
Ribeirdo Preto, visto ser grande usudrio dos recursos do Aquifero Guarani.
Sé&o 13 os pogos monitorados em municipios cuja sede situa-se na UGRHI, sendo que 12 estdo
inseridos nos limites da bacia, 11 deles no Aquifero Guarani e um do Aquifero Serra Geral, com|
uma densidade de 1,3 a 1,4 pontos/km? (variando com a area k2m da bacia), portanto acima da|
. _ densidade minima recomendada, 1/ km?. Falta-nos discutir se esta rede é a espacialmente
PEEERERRR oM ) necesséria e suficiente.A revisdo do PB_2009 pagina 30 diz: "A rede de monitoramento dal
monitoramento da qualidade de| 1,4 (CETESB, | ' ] NO 1,33 (CETESB, 4 NO CETESB. na N l d d h fant tend I
sgua subterranea 2006) & 2008) , N@0 possui pontos espacados segundo uma malha constante, mas pretende-se, ao longo

(pontos/1000km2)

do tempo, e com parcerias com outros 6rgdos estaduais, municipais e com instituicdes privadas
atingir a seguinte distribuic&o: um ponto a cada 25 km? (40 pontos/1000km?) em areas com iminente
risco de poluigdo; um ponto a cada 100 km? (10 pontos) em corpos hidricos priorizados em funcéo|
da wulnerabilidade e de atividades antrépicas, e um ponto a cada 400 km? (2,5 ponto/1000 km?) em
outras areas.
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© . » . "
> Relatori ituacéo - 200 Relatori ituacéo - 200
& Indicador [Grandeza/Parametro G Gl SRS - A0 elatério de Situagdo - 2009 Evolucéo
S Posicdo em Posicdo em | dos dados Comentério sobre os dados
Dados Avaliagio relagdo ao Dados Avaliagio relagéo ao 2007/2008
Estado Estado
Desconhecemos se ha estimativas do total de exploracdes. O Plano de Bacia 2008-2011
s0d - . (CPTI) faz estimativas de volumes captados para a irrigagdo, com base no Censo
Pmp[frgao le outorgas em (? (? Agropecuério do IBGE (1996-1997) e Projeto LUPA (1997), com adogéo da dotacéo de rega
relagéo ao total estimado de NO ' NO NO >4 NO NO L ~ .
exploracdes (%) definida pela SRHSO/DAEE (2002) de 0,327 l/s/ha, chegando a um valor de vazéo estimado,
lembramos que somente para a irrigagdo, da ordem de 10,33 m3/s, sendo que o total de
demandas cadastradas no DAEE (2006) era da ordem de 13,86 m3/s.
~ : , Nosso valor médio de vazdo outorgada por municipio j& encontrava-se em 2008 superior ao
\C/:;gzg: S(Lu;g:g; a?spara g:;?’;?’ o NE = NE NE valor médio estadual. Ressalte-se o valor da vazéo outorgada para o municipio de Casa Branca
s \ J — (2 . ~ L
existentes (1000m3/ano) 2008) - : l47. 387,35 m?/ano, que significa quase 30% do total outorgado para as captagdes superficiais
Valor médio por existentes.
municipio
©
> Vaz3o total outorgada para 298615,79 a ° Idem para o que foi dito anteriormente, quanto o valor médio por municipio, ressaltando-se aqui
\g R. 06 — Outorga de |captagdes subterraneas (DAEE, €D I NF ,7 NF NF a participagdo de Ribeirdo Preto no total das vazoes outorgadas, 255.474,19, isto é 85% do
° uso da agua existentes (1000m3/ano) fev,2008) e \/ total outorgado para as captagdes subterraneas existentes.
2 Valor médio por
o municipio
&
g . Grandeza média por municipio abaixo do valor médio estadual, destacando-se a participacéo
2 S;;tg::gsougfzitras oy— no total de 900 outorgas concedidas aquelas localizadas em Ribeiro Preto 298, Mococa 124 e
b - 10ads p ’ 4 NF = NF NF Casa Branca 94, totalizando 516 nos 3 municipios, isto € 57% do total. Tendo em vista que o
< interferéncias em cursos fev,2008) ( ° (2) N X o X
o d'agua (n9) — . ! ndmero computado para outras interferéncias acaba somando barramentos, travessias,
3 Vakr:u?::?ply?opor canalizages, desassoreamentos, etc., entendemos ser este parametro nao relevante.
€
8 Proporgao da vazéo total
outorgada em relacéo a . -
disponibiiidade do 50% do NF D)) NF NF (?) NF NF
Q7,10 (%) - - Ambas as propor¢des de outorgas totais concedidas s6bre as vazbes devem ter uma relagao
direta com as disponibilidades, ( Q7,10 ou e Qmédio), para as quais ndo temos referéncia de
Proporgao da vazdo total grandeza ou parametro. Faz-se urgente a definicdo dessa grandeza, preferenciamente
outorgada em relagéo a P ™~ desagregado por sub-bacias.
disponibiiidade do 70% do NF (¥ NF NF Qe NF NF
Qmédio (%)
O DAEE que é o Orgdo Gestor, além da concessdo de outorgas de uso e interferéncias em
Quantidad L recursos hidricos extraidos dos mananciais subterraneos e superficiais do Estado de Sé&o
. " ~ uantidade anual de — - z . . . ~ L
R.07- Fiscalizag&do ~ - f Paulo, tem também a responsabilidade pela fiscalizac&o de seu uso regular, de forma rotineira
. autuacdes de uso irregular de NO (? NO NO (? NO NO i , L . - P o )
de uso da agua é\guasg(nVano) 9 ! s =’ e/ou através de dendnciais. O ndmero de autuagBes que é feito por Diretoria Regional do
DAEE, ndo havendo controle por UGRHI. Seria desejavel que tivessemos essa informagéo
desagregada.
L o
2 z R.08 — Melhoriae |Quantidade anual de distritos
5] o x ) ) .
5 ampliagao do onde foram realizadas ] . . . . .
g5 sistema de melhorias e ampliaczo do NO (2 NO NO (? NO NO (o] I_nd|cador precisa ser meIthr_ explicitado, Parametnzad?, forma_tado. Ex(_amelo. valores em
g % abastecimento de |sistema de abastecimento de reais, km rede, ETAs, reservatorios, etc. Em sintese o que é melhoria e ampliagéo.
g _{.:5 agua 4gua (nYano)
c
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° . ) . )
> . A Relatério de Situagéo - 2008 Relatério de Situagdo - 2009
bl Indicador [Srandeza/Parametro ¢ e Evolucéo
g Posicdo em Posicdo em | dos dados Comentério sobre os dados
Dados |Avaliagdo | relagdo ao Dados | Avaliagdo relagéo ao 2007/2008
Estado Estado
Area revegetada de mata ciliar, NO (? NO NO (? NO NO Antes de sabermos quanto de area de mata ciliar foi revegetada anualmente, precisariamos com
por ano (km2/ano) i urgéncia da informagdo do quanto e onde precisamos revegetar.
R.09 —
Recuperagéo de
areas degradadas
D C ECES G - 9 Idem para o que foi dito anteriormente, pois de acordo com o PERH 2004_2007a bacia possui 31% e
A S —— o) NO (? NO NO . NO NO 28% de sua é&rea, respectivamente de altail e média criticidade a erosdo, e estas areas merecem
monitoramento e, quando o caso, recuperagdes.
o
€
[
£
[
<4
2 -
g R.09-A — Unidades de = 4 Valor médio por
= Conservagdo implantadas: n° NO (? NO (Diversas, munici iop NO
3 (diversas®, 2009) - 2000) P
@
(]
kel
o
g
= P . .
3 As grandezas propostas para comentérios do Indicador Areas protegidas nos parecem isolados do
contexto da UGRHI. Pelo Relatério Um, na Bacia do Pardo existem oito UCs, sendo uma Area de
Protecdo Ambiental (APA Morro de S&o Bento - Ribeirdo Preto), 2 Estagdes Ecolégicas (Mata de Santa
R.09-B — Area total de UCs . ° Teresa - Ribeirdo Preto e Santa Maria - S&o Simé&o), 3 Esta¢des Experimentais (Casa Branca - Casa|
R0 _ Areas Integrais: km? (diversas®, NO (2 NO 2,7 = Va'fr: u’:ii?'?opor NO Branca, Bento Quirino - S_'Elo Simﬁo e S&o Simdo - S&o Siméo), uma Estancia Climética (Caconde) e
protegidas 2009) = p uma Floresta Estadual (Altinépolis/Cajuru), sendo que essa Ultima é a de uso sustentavel (area de 19,1
Km2).Temos que considerar contextualmente ainda as areas protegidas por legislagdes municipais, as
especialmente protegidas, APPs e as de Reserva Legal, e ainda, as RPPN, para que possamos avaliar a
importancia deste conjunto e articular agdes integradas e complementares entre essas areas de
conservagdo. Somente para os valores de Unidades de Conservagéo Implantadas é que apresentamos
valores médios iguais ao Estado, nos demais estamos abaixo do Valor médio municipal .
, = P o
R.09-C — Area total de UCs de (?) 19,1 s Valor médio bor
Uso Sustentavel: km? NO - NO (Diversas, W edio p NO
; 5 municipio
(diversas®, 2009) 2009)
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<4RESUMO DA SITUACAO E COMENTARIOS DOS INDICADORES DE RESPOSTA:

Principais observacdes destacadas nos comentasatados:

e Controle da poluicaa

» Coleta e disposicdo de residuos sélidos

* % de domicilios com coleta — Sem informacdes.

* % de aterros sanitarios com IQR considerado Adeqotalm 2009 - 48°/T
» Auséncia de Indicadores para os Residuos dos Sesvile Saude.

= Cobertura de coleta de esgoto

* % esgoto coletado tratado em ETE, em relacéo aaltobletado. Em 2009 — 61‘T

* Reducdo de carga organica (Kg DBO 5,20/dia). Senfoimacdes — Importante
acompanhar.

* |ICTEM - 12 municipios classificados como ruim o@ssimo.

» Remediacdo de &reas contaminadd®emediacdo em relagdo ao total das &reas:

2008 - 53%.T ,mascomaP O

= Controle _de cargas com_produtos quimicosSem informacdes. Importante
acompanhar.

e Abrangéncia do Monitoramento.

» Densidades das redes monitoramento

Pluviometria (Estagéo/lOOOl&h— Sem informacgdes. — Fundamental.

. Da qualidade de &gua superficial (Pontos/10008m0,44 - @ .

. Dos niveis da 4gua subterranea (pontosAim

— Pontos IsoladosNessa avaliagéo{ @} Fundamental.

« Daqualidade de 4gua subterranea (pontos/1006km 2008 - 1,33 —<\V/
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<4RESUMO DOS COMENTARIOS DOS INDICADORES DE RESPOSTA:

e Controle da Exploracédo e Uso da agua

» Qutorga de uso da agua

» Vazdes Totais Outorgadas: (1000 m3/ano) - Dado® Aase 2007

= Para captaces superficiais existentes: 494.599@9._O__ .

= Para captacfes subterraneas existentes: 298.618W__©

» %% Vazdo Total Outorgada em relacao a disponibilidad:

» Sobre 50% do Q7,10 (%): Dados Nao Fornecidogrgente o acompanhamento

» Sobre 70% do Q7,10 (%): Dados Nao Fornecidosrgente o acompanhamento

= Fiscalizacdo de uso da agua

» Autuacgbes de uso irregular de aguas (n°/ano) — Badao obtidos — Importante
acompanhamento.

e Controle de Erosdo e Assoreamento

= Recuperacao de areas degradadas

« Area revegetada de mata ciliar, por ano fkano) — Dados n&o obtidos — Importante
acompanhamento.

* % de éareas com bocorocas recuperadas - Dados néiidas — Importante
acompanhamento.

e Areas protegidas

-N° Unidades de Conservacéao implantadas: 2009 M4—e—
- Area total de UCs Integrais (km?): 2009 - 2,67, O

- Area total de UCs de Uso Sustentavel (kn@@2- 19,1, PN O
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4. ANALISES DE CORRELACOES

INDICADORES

METAS E ACOES
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Analise de Indicadores & Metas e A¢des do Plano dacia
Consideracdes iniciais.

Pelo exposto no item 1.Introducgéo (pags. 2-3ndaapela exiglidade de tempo par
cumprir a tarefa da elaboracdo do RS_09/08, combéen, talvez, pelo entendimento na
completo da Metodologia, decidiu-se por bem deigdar comentar a PLANILHA DE
CORRELACAO DE METAS E INDICADORES. A tentativa deropartimentar as Metas €
Acdes dos grandes grupos da sistemética FPEIRepaédida, porém:

a) As Metas e AcgOes voltadgsara as Categorias: Forca Motriz, Pressao, Estadd
Impacto, nas planilhas colocadas, ou seriam aquetdtedas para um maior
entendimento das proprias (esclarecedoras de smamidas, relevancias e, portantg
seus possiveis desdobramentos; aquelas que podstigganericamente denominada
de Instrumentos de Gestdo) ou, ali deveriam seycadhs as Metas e Acdes d
“Respostas”, aquelas dirigidas as Categorias @tadana na tentativa de mitigacao
ou prevencdo, aos Impactos ocasionados no Estadagies e ainda, as Ac¢bes d
Mobilizacdo Social e Educacdo Ambiental.

As planilhas preparadas pela CRHi apresentarashnas possibilidades citadag
acima em conjunto, e ainda separaram em outragéist os Instrumentos de Gesta
e as Metas de Mobilizacdo Social e Educagdo Amddientificultando assim, a
interpretacdo metodoldgica.

b) Outra questdo é que, se a intencao € avaliar @s weltadas a mitigacdo e prevenca
das Categorias FPEIR, ndo ha sentido metodolégitcamalisar uma Planilha de
Correlacdo de Metas e Indicadores para a CateBesposta, ou seja, uma planilha d
resposta para Resposta. Todas deveriam ser adewgrada posicionadas nas
Categorias as quais sao direcionadas.

c) Assim sendo, tomou-se a liberdade de propor quiacse a seguinte separacao n
apresentacao das Planilhas de Correlacdo de MetesAe Indicadores: Acgbes dé
Gestdo, Acdes de Mitigacdo e Prevencao e, por ajlties Acdes voltadas a
Mobilizacao Social e Educacdo Ambiental.

Portanto, por essa dificuldade de compreensdo daddlegia, como também pela j3
citada exiguidade de tempo, decidiu-se optar pedaiante proposta no documentq
PERGUNTAS E RESPOSTAS - RELATORIO DE SITUACAO 2009,quando 0 mesmo
diz. “Caso ndo haja tempo habil para o cumprimento deasods etapas da anadlise
estabelecer e apontar nos comentérios as diretnmaa atualizagdo do Plano de Bacia”,
sobreas quais se discorrera a seguir.

[®)

D n -

b

0]

a

A4
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5. COMENTARIOS E

DIRETRIZES

PARA A PROXIMA REVISAO

DO PLANO DE BACIA
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Diretrizes para Atualizacao do Plano de Bacia

Metas Estratégicas, Metas Gerais O Plano de Bacia da UGRHI 4 articula-se com @
Plano Estadual de Recursos Hidricos (PERH 2004)2Q@ifizando-se das mesmas Metas
Estratégicas e Gerais. No entanto, estas deveransendidas como as grandes intengdes|,
objetivos e politicas a serem implementadas, e cdin®m proprio PERH: Expressam o
conjunto de objetivos permanentes do SIGRH e dadaae quanto aos recursos hidricos.”

Ja as Metas Especificas contidas no Plano de Bsttia&, as operacionais, carecem de
quantificacdes e maior detalhamento, pois seguam,tese, os objetivos permanentes
expressados nas Metas Gerais, caracterizando-se, @& uma maneira geral, como um
grande deposito de inteng¢des. Por outro lado, edaese com a proposta do PERH quandg
este menciona sobre a Vigéncia/Reavaliacdo dassMetpecificasMaximo de 4 (quatro)
anos, podendo ser menor. Definidas nos planos déla reavaliadas nos Relatorios de
Situacao”.

A tentativa da realizagdo de um planejamento deion@dongo prazgrovoca um
aumento no leque de Metas e AcOes, tornando adedta Plano exaustiva e complexa,
correndo-se ainda o risco da falta de clareza nasidades mais imediatas e ébvias. Ou,
repetindo o jargdo popular “quem tem muitas premtes, ndo tem nenhuma”. Minimamente,
deveriam ser destacadas as Ac¢des de curto praqae j@stas seriam as prioritarias.

As Acdes - projetos e atividades - contidas nodtie Bacia do CBH-PARDO talvez,
por acompanharem a indefinicdo quantitativa dagssnetm boa parte também necessitam dg¢
quantificacdes, como também de maior especificidaoie parte delas abrange a intencédo en
mais de um tema, o que, além da falta de objetiéidprejudica as analises quanto as suas
valoracoes.

As quantificacbes das Metas Especificas, das Agdes especificidades destas,
sempre que possivel devem estar acopladas aosafiagyde Duracdo Continuada (PDCs -
Deliberagcdo CRH N°55, de 15 de abril de 2005)¢caldando-se assim as grandes intencdes
objetivos (metas estratégicas e gerais), a oper@aiade quantificada (metas especificas) g
suas etapas de concretizacoes (acdes), com o PBRR[RCs.

Outrossim, pela analise dos Indicadores, podetaestacar que temos na UGRHI - 4:

Quanto Quantidade das Aguas
a) criticidade declarada nas aguas superficiais esyawopos d’agua (irrigantes);

b) criticidade na disponibilidade das aguas subtea@neRibeirdo Preto e seu entorno —
Aquifero Guarani (abastecimento publico, indUst@anércio e servico);

|72}

c) deficiéncia no monitoramento dos niveis dos pogasaptacdo das aguas subterranea
(Aquifero Guarani);

d) demanda outorgada de agua por municipio maior qué&dia dos municipios paulistas;

e) alto consumo de &gua para abastecimento, se caopaaas padrées indicados
SNIS/ANA;
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f) grande consumo de &gua para irrigacdo, centralizadd poucos municipios,
principalmente no municipio de Casa Branca,

g) falta de esclarecimento a populacéo sobre a néeessde ndo desperdicar agua;

h) faltam medidas voltadas aos usuarios de recursiscds, principalmente do setor
agricola, no sentido de regularizarem espontang@meaus usos junto aos Orgads
competentes;

i) faltam medidas no sentido de incentivar os usuaningantes a utilizarem novas
tecnologias, tanto a nivel de producdo como depamentos quer favoregcam a otimizacao do
uso da agua;

j) faltam medidas no sentido de incentivar os usuamaolistriais a utilizarem novas
tecnologias que possibilitem a reducdo do consuerdgda na producéo, como por exempld a
adocao de circuitos fechados e reuso da agua,;

k) auséncia de politicas integradas de combate aceeos@ assoreamento.

Quanto dualidade das Aguas Riscos de sua Contaminagio

a) deficiéncia no monitoramento da qualidade das aguerficiais;

b) alguns municipios com incidéncias de diarréia adngaia acima da média do Estado.
c) constatacdo de ndo potabilidade da agua em um geg@aptacdo do Aquifero Guarani
(Aluminio)

d) auséncia de tratamento de esgotos sanitarios earsds/municipios;

[) inadequacdo, em diversos municipios, na disposifidal dos residuos solidos
domiciliares;

m) auséncia de parametros de manejo na aplicacéaoltica em solo agricola;

n) existéncia de antigos lixdes em area de recargaigiéeros sem adequacdo ambiental;
0) inadequacgdes nas drenagens municipais (urbanasisu

p) baixa extensao de mata ciliar cadastr&danel Ambiental SMA — 2008

Quanto é&ventos Criticos

a) existéncia de areas e pontos de alagamento impestamincipalmente em Ribeirdo Preto
b) auséncia de politica integrada de prevencdo e nzagd@io de eventos criticos
principalmente quanto as possibilidades de enchente

E ainda:
a) deficiéncias na Base de Dados do CBH-PARDO;
b) pouca participacédo da sociedade nas questdesaosas hidricos.

Sugere-seportanto, que a proxima revisdo do plano tenmaocprioridade de analise
as Metas Gerais que envolvam 0S necessarios erm@mtos para estas questoes,
especificandoe quantificando as Metas Especificas bem como sua$escno intuito da
mitigacdo dessas caréncias e do atendimento dassm@des de dados e informacgdes,
principalmente para as A¢des de curto prazo, quiltd@&o o processo decisorio e, em sengo
0 caso, a proposicao de novos projetos e atividddgem ser priorizadas também as A¢oes
de planejamento e gestdo integrada dos recursosdside as de praticas de gestdo dps
Aquiferos.
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OUANTIDADE DAS AGUAS

Para a Quantidade das aguas, tém-se como prioridsdeseguintes Metas
Gerais/Especificas e suas Acdes (retiradas da @omeptacédo do Plano de Bacia 2008/2011,
aprovada em 04/12/2009 - Deliberacdo CBH-PARDO @10/

MG1.3: Implantar o monitoramento de usos e disponiiidade de recursos

hidricos;
Metas Especificas Acles PDC
MEE 1.3.1: Monitorar quantidade|e
qualidade para manter 0

enquadramento estabelecido pardg

Aosl.3.1.1: Efetuar estudos e pesquisas qu

corpos hidricos em classes de umos aspectos quantitativos e qualitativos| da 1
preponderante, bem como o registiguas superficiais e subterraneas. (AMGE 4.7)
das violacdes monitoradas e alimentar
a BDRH-SP com essas informacdes.
A 1.3.3.1: Renovar e manter operacional a rede
de  monitoramento  hidrolégico  (postos
fluviométricos, pluviométricos e estagdes 1
MEE 1.3.3: Ampliar o sistema deeteorologicas) do DAEE, bem como integra-
monitoramento da qualidade ddas as demais redes existentes. (AMGE 3.13
corpos hidricos (rios e reservatoriog)1 3.3 2. Complementar e manter operaciorjal a

do Estado

superficiais e subterrdneas da CETE
contemplando os principais cursos d'agu
todas as unidades aquiferas.(AMGE 3.14)

rede de monitoramento de qualidade das dguas

SB, 2
A e

MEE 1.3.4: Acompanhar os efeitos
aumento da densidade demogr§
sobre as demandas de
hidricos nas diferentes UGRHIs

recu %OS

f?g 1.3.4.1: Desenvolver estudo de avaliacad
iferentes cenarios do crescimento populaci
a bacia e seus reflexos nas demandas de a

de
pnal 1
gua.
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MG1.4: Realizar levantamento visando o planejamentoe conservacdo de

recursos hidricos e a elaboracdo de estudos e prog;

Metas Especificas Acoes PDC
A 1.4.2.2: Atualizar continuamente o cadastrg del

MEE 1.4.2: Inventariar, localizar e inserir na BDRros6es urbanas e rurais. (AMGE 3.8)

SP os pontos criticos das diversas UGRHIs quanfola4.2.3: Mapear areas assoreadas e atualiz:é—lz_aLs

lancamento de cargas poluentes, conflitos, eventoginuamente. (AMGE 3.9)

criticos, usos diferenciados do solo, assim coreasfA 1.4.2.4: Mapear areas sujeitas a inundacfo ¢

legalmente protegidas, com maior susceptibilidagatualiza-las continuamente. (AMGE 3.10)

erosdo e inundacbes, submetidas a dg¢fesl.4.2.5: Mapear areas degradadas |por

desencadeadoras de processos erosivos, extracadivittades de mineracdo (em atividade €

areia e/ou supresséo de cobertura vegetal. desativadas) e atualiza-las continuamente:
(AMGE 3.12)

MEE 1.4.4: Monitorar, investigar e avaliar os afs|tA 1.4.4.1: Desenvolver estudo dos efeitos| da

da urbanizagdo e da sub-urbanizacdo sobrerbanizacdo e da sub-urbanizacdo sobre o3

gualidade e a disponibilidade dos recursos hidricosecursos hidricos.

MG2.1: Implementar o gerenciamento efetivo dos reasos hidricos superficiais e

subterraneos (inclui outorga, fiscalizacdo, cobrars);

Metas Especificas Acbes PDC
MEE 2.1.1: Gerenciar a alocacdo de agua no
Ersé\?g(t)ogo?abfz? ;‘ggéngtrgmegct)(r)]?otﬁl:“g:gtag'l'l.1: Dese_nvolver estudo para caracteriza@o d
I . Werentes cenarios de alocacéo de 4gua e propod&a 2

com as diretrizes contidas nos Planos Karios de priorizacio de uso
Bacia e no Plano Estadual de Recursos '
Hidricos
gﬂolfiﬁciél'z'p'ij%?f;éar %ﬂﬁisggggwm%?;ﬂogez,1_2,1; Incentivgr 0 poder municipal a eIabQJka!_nos
diretores municipais, leis de uso d’o solo bglretores das cidades ~ da L.JGRHI'A" contnbumda

: '  PAlladamente com temas associados a recursos higri€o
como orientar planos diretores de re5|st8®|GE2 1)
solidos. '
MEE 2.1.5: Fomentar o desenvolvimento
institucional dos 6rgéos e entidades atugme2.1.5.7: Incentivar a participacdo de associaghés
nas UGRHIs e apoiar a instalacdo |disando gestdo, protecdo e recuperacdo dos re¢urgos

Agéncias de Bacia, prevista na Lei 7663
onde existirem condic¢tes para tal.

Ydricos.(AMGE 2.2)

MEE 2.1.8: Aperfeicoar o sistema de outo

do direito de uso dos recursos hidricos

cobranca pelo uso da agua e a fiscalizg

conforme a legislacdo e o cronograma
implantagdo da cobranca estabelecido.

r . . ~ -
%a2.1.8.2: Incrementar e uniformizar, com énfasegio

ahanciais quanto aos aspectos quantitativos. (A

[

Ucativa, a acdo fiscalizadora dos recursos b&lrig

Yeis

MEE 2.1.10: Efetuar o controle

manutencéo das Areas de Protecéo/Restf

Méxima e de recarga do Aquifero Guaran

A 2.1.10.1: Efetuar zoneamento hidrogeoldgico
aquifero Guarani e propor mecanismos de prote
notadamente nas areas de recarga (Aql
fivre).(AMGE 4.2)

do
2C30,
ifero

K°2.1.10.2: Efetuar estudos que identifiquem assids

propondo uso disciplinado nestas areas, visang

protecdo maxima e de recarga do Aquifero Guaralli,
lo "a

preservacao dos mananciais subterraneos.(AMCM 2.

1)
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com o setor privado;

MG2.2: Promover a articulacdo interinstitucional, a participacdo e a parceria

Metas Especificas

Acdes

PDC

MEE 2.2.3: Promover, no ambito
DAEE/SSE e do CORHI, o equacioname
das questdes institucionais relativas
operacdo, manutencdo e ampliacdo
hidrovias, mineracéo, turismo, lazer naut
aquicultura e ocupacéo de margens.

do

nto

A&2.2.3.1: Desenvolver estudo para potencializals
ud®s nos reservatorios da UGRHI

co,

MEE 2.2.4: Proporcionar 0 suporte
elaboracédo de Planos de Desenvolvimer
Protecdo Ambiental (PDPA) e g
especificas, bem como regulamentacao
consonancia com o Sistema de M
Ambiente.

a
to e
8 2.2.4.1: Identificar areas de mananciais
ogramacéo da execucédo de PDPA.
eio

f

)arﬁl

MEE 2.2.5: Promover a
politicas publicas nacionais, estadu
regionais tais como ZEEs, Plano

gerenciamento Costeiro, Planos Regionai
Residuos Solidos, Sistema Nacional
Unidades de Conservacéo e qualquer pol
gue tenha interferéncia com a agua de n
a garantir a gestéo integrada multisetorial

integracao

ais,

de

de

itica
odo

3615.2.5.1: Elaborar o ZEE por sub-bacia da UGRHI.
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MG4.1: Promover o uso racional dos recursos hidricn

Metas Especificas Acoes PDC

MEE 4.1.1: Acompanhar as iniciativas

destln_adas a unlvers_allza(;ao %04.1.1.1: Atingir 100% em 2019 e manter, em carate

atendimento com  sistemas |de :

suprimento de &gua e ao atendimeR Ormqn(_ante, 0s servicos de coleta de esgoto| n8s

de 90% da populacio urbana [iunicipios da UGRHI. (AMRH 1.1)

UGRHI com coleta de esgotos

MEE 4.1.2: Desenvolver os estudds 4.1.2.1: Desenvolver, difundir e incentivar o us®

necesséarios para formular as basesnologias para a racionalizagdo do uso de resursé

técnicas do uso racional da agua |@imdricos na agricultura. (AMGE 7.7)

irrigacdo no Estado, interessando pivos

centrais, pesquisas de campo|Ae4.1.2.2: Oferecer cursos de “Qualidade total’apar

unidades de demonstracao (pelo memposdutores rurais voltados ao uso racional de sesur 5

nas 8 UGRHIs onde a atividade é méiglricos.(AMGE 7.8)

Expressiva)

MEE 4.1.4: Promover estudos | e

levantamentos necessarios para

hierarquizar e estabelecer condi¢cdesAlel.1.4.1: Desenvolver, difundir e incentivar o ude

uso racional do recurso hidrico [nacnologias para a racionalizagdo do uso de resursé

industria e implementar programasdricos na industria.(AMGE 7.6)

destinados a otimizar o uso industfial

da 4gua

MEE 4.1.5: Aperfeicoar sistemas |de

outorga e de monitoramento de po¢és,4.1.5.1: Desenvolver sistema de informacéo voltad5

com controle de vazao e atualizaggara melhoria dos processos de outorga.

periddica
A 4.1.7.1: Promover estudos visando a reducgéo age
por usos irregulares (hidrdbmetros parados ou qdebra 5
usos clandestinos, auséncia de hidrometros, alGE

. : 7.3)

MEE : 4',1'.7' ES“’."“""“ . TA 4.1.7.2: Efetuar projetos para reducdo de perdds

concessionarias de servicos de ag &fema de abastecimento de agua, iniciando |co

esgotos a empreenderem agoes. . L AR I B

estruturais e ndo estruturais de forek jeto-piloto no municipio com maior indice ded=e

L . segundo Relatorio Zero. (AMRH 5.1)

gue um indice de perdas (fisicas e | : . . —

fisi . : o A'4.1.7.3: Efetuar obras e servicos visando miramizs

isicas) de até 30% seja atingido no : . . o

sistemas de suprimento de agua pérdas no sistema de abastecimento de agua, der®b% 5
2008 para 30% em 2010. (AMRH 5.3)
A 4.1.7.4: Incentivar a utilizacdo de técnicas adelgs
para a coleta e afastamento de esgotos, visan&o
minimizar vazamentos. (AMRH 5.5)
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* MG5.3: Implementar as intervencdes estruturais de antrole de recursos
hidricos;
Metas Especificas Acbes PDC
(';/IOESE ri‘3{2&2?3?8{%?&%%2‘25? e5.3.3.1: Desenvolver estudo de levantamentp de
prog . nag ganos de drenagem existentes e proposicdp d&
grande porte ja definidos e/ou emtegraqéo 20s mesmos do PERH
execucao '

E ainda para a Quantidade

de aguas subterraneasjue

também ja refere-se a Qualidade das aguas.

MG4.3: Estabelecer diretrizes e medidas contra sgpexplotagdo e contaminacao

Metas Especificas Acbes PDC
A 4.3.1.1: Efetuar estudos visando a determinaedo d
bacias (hidrograficas/hidrogeoldgicas) criticasnjoga
ao balanco entre disponibilidade hidrica (subtemgan 1
e/ou superficial) e demandas por agua para |usos
multiplos. (AMGE 4.9)

MEE 4.3.1: Selecionar sub-bacjas

hidrogréficas representativas nas As4.3.1.2: A partir do cadastro de usuérios de sgua

areas identificadas comBubterraneas, verificar e atualizar continuamente a

potencialmente criticas ou vulneravedscilacdo/rebaixamento  do nivel d'agua (dos

quanto a superexplotacdo ef@guliferos, notadamente o Guarani, enfatizando-se
contaminacdo de aquiferos e cond|aspectos de interferéncia e superexplotacao despoco
estudos detalhados para afirmacagCgén vistas a seu uso mais racional e sustentatgliga

metodologia, proposicdo de diretrizédMGE 6.4)

e medidas de protecdo e controle e

declaracdo dessas areas como criticas

e sujeitas a restricdes
A 4.3.1.3: Elaborar e atualizar continuamente oanap
de risco a poluicdo dos principais aquiferos, com
vistas a sustentabilidade dos mesmos e preseryacao
da qualidade das &guas subterrdneas.(AMGE 6.6
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QUALIDADE DAS AGUAS

Para a Qualidade da &guas,

tém-se como prioridasle seguintes Metas

Gerais/Especificas e suas Acdes (retiradas da @omeptacdo do Plano de Bacia

2008/2011):

recursos hidricos e a elaboracéo de estudos e pros;

MG1.4: Realizar levantamento visando o planejamentoe conservagdao de

Metas Especificas Acbes PDC
MEE 1.4.2: Inventariar, localizar e inserir N@ 1.4.2.6: Efetuar inventario de fontes |de
BDRH-SP os pontos criticos das diversas UGRBkicao  da  UGRHI,  atualizando-se 3
quanto a lancamento de cargas poluentes, confli{ggiinuamente.(AMGE 3.15)

eventos criticos, usos diferenciados do solo, assim

como areas legalmente protegidas, com maior

susceptibilidade a erosado e inundacdes, submefidh<.2.8: Mapear e detalhar as fontes fixas de
a acBes desencadeadoras de processos erpBRA¥GA0 € as principais fontes difusas,3
extracdo de areia e/ou supressdo de cobeafializando-se continuamente.

vegetal.

MEE 1.4.3: Promover e incentivar a montagem de

modelos de quantidade e qualidade das aguasAd@s4.3.1: Elaborar mapa de vuInerabiIidade1

corpos hidricos (rios, reservatérios e aquife
com maior vulnerabilidade ou criticidade.

rde} principais aquiferos. (AMGE 4.6)

classes preponderantes de uso;

MG 3.1: Promover estudos visando o reenquadramentdos corpos d’agua em

Metas Especificas Acles

PDC

MEE 3.1.1: Promover estudos |&
propor o reenquadramento dos cor|
hidricos em classes preponderante

uso

3.1.1.1:
poecedimentos, bem como atualizar ou reenquz
sodecorpos d'agua previstos nos decretos Esta
8468/1976 e 10755/1977. (AMGE 4.1)

Propor diretrizes, critérios | e

dua

adra

iS
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de esgotos urbanos;

MG 3.2: Recuperar a qualidade dos recursos hidricomcentivando o tratamento

Metas Especificas Acles PDC
gﬂeiﬁna dgzlsz;: recfsgrrgrm:r cuigg;)ec?‘ S3.2.1.4: Levantamento de cobertura vegetal e usq
L P & solo por sub-bacia da UGRHI.
mananciais.
A 3.2.2.1: Atingir 100% até 2019 e manter, |em

MEE 3.2.2: Atender com tratamer

TtSﬁsrgoto
de esgotos pelo menos 75% da vgza

carater permanente, 0os servicos de tratamento d8

(AMRH 1.3)

coletada em cada UGRHI

munici

A 3.2.2.3: Efetuar projetos e obras visando elim
ligacdes de aguas pluviais na rede de esgoto ds

ina
tod

pios.(AMRH 1.5)

3

MG 3.3: Ampliar acbes de protecdo e controle de cgas poluidoras difusas,

decorrentes principalmente de residuos solidos, imsos agricolas, extracéo

mineral e erosao;

Metas Especificas Acoes PDC
;'\)/:E\I/Eeﬁi;%é' Z(/)gjeE:(;ueggngplggtaproﬁt?ggsm; DL'JA‘;I %.3.1.1: Projetar e impla,n"[ar sistemas de C()Ieta3
urbana &fetiva de lixo nos municipios.(AMRH 2.8)
A 3.3.3.1: Efetuar medidas preventivas| e
. corretivas de combate a erosdo urbana,3
MEE 3-3-33 Implem(?ntar as acoes de Con"rﬁ}ﬁ)rizando-se bacias mais criticas.(AMRH 4.]1)
de erosdo nas areas criticas urbanas—e : .
periurbanas A 3.3.3.2: Efetuar medidas preventivas e
corretivas de combate ao assoreamento em area
urbana e rural. (AMRH 4.3)
MEE 3.3.4: Implantar ou recuperar sistemas de
disposicao final dos residuos sdlidos 3.3.4.2: Efetuar projetos e obras de recuperacéo
domiciliares para sedes municipais com de locais contaminados por disposigdo 3
IQR<6, com capacidade de atender as inadequada de residuos solidos desativadgs ou
demandas das populagdes das sedes municgraisias de desativacdo (AMRH 2.7)
pelos préximos 10 anos.
A 3.3.7.1: Estimular e implantar sistemas|de
destinagcdo final de residuos industrigis,
enfatizando-se, previamente, aspectos | de3
MEE 3.3.7: exercer, através da CETESE,?;%];?_Iz(itﬁangggeragao ou reaproveitamento/
controle do transporte e destinacdo final dos
residuos solidos industriais de classe | A 3.3.7.2: Efetuar projetos e obras |de
recuperacdo de locais contaminados pela3
disposicdo ou lancamento inadequados| de
residuos industriais. (AMRH 2.11)

Continua;
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Continuacao.

MG 3.3: Ampliar acbes de protecdo e controle de cgas poluidoras difusas,

decorrentes principalmente de residuos solidos, ias0s agricolas, extracdo

mineral e erosao;

Metas Especificas

Acles

PDC

MEE 3.3.8: Implantar/orientar programas
reflorestamento e protecdo a mata ciliar

A 3.3.8.1: Efetuar manutengdo e recompos
das areas de preservacdo permanente (A
(AMCM 3.1)

icdo
\PP%)

A 3.3.8.4: Efetuar estudos de viabilidade [

areas correlatas. (AMCM 3.3)

ara

criacdo de novas Unidades de Conservacdo dd

A 3.3.8.5: Levantamento de cobertura veget
uso de solo por sub-bacia da UGRHI.

alc?L

3.3.8.8: Elaborar estudo e mapeamentq
cobertura vegetal natural, considerando traba
sisteméticos de campo para atualizacd
consolidacdo dos levantamentos da ABA
RP/Embrapa (2005) e IF (2005).

da
ilhos
D d
\G-

A 3.3.8.9: Implementar recuperacéo da cobe
vegetal da UGRHI em 107.052,24 ha p
atendimento da legislacdo (cobertura de 209
2030) considerando o valor de cobert
determinado pelo IF (2005) (pior
comparado com da ABAG-RP/Embrapa (200

tura
ara
b atg’
ura

cenario

5).

MEE.3.3.9: Implementar acles
gerenciamento e controle das atividades
mineracao.

de 3.3.9.1: Efetuar o levantamento das a

degradacdo.(AMCM 5.1)

[éas

udiézadas por exploracdo mineral e o seu grau dé

qualidade da 4gua para abastec

imento em areas coés;

MG 3.5: Apoiar os municipios no atendimento de prolemas cruciais de

Metas Especificas Acdes PD
MEE 3.5.1: Apoiar a pequenos e médios municipis, 3.5.1.1: Desenvolver estudo para
tendo em vista a portaria 518/2004 e para aterdmiliar municipios no atendimento | a 4

problemas cruciais em areas criticas

portaria 518/2004.
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EVENTOS CRITICOS

Para Eventos criticos, tém-se como prioridadeegsistes Metas Gerais/Especificas e
suas Acodes (retiradas da Complementacéo do PlaBadla 2008/2011):

controle de inundacdes;

MG 5.1: Apoiar as iniciativas de implantacdo de medas nao estruturais no

Metas Especificas Acdes PDC
MEE 5.1.1: Desenvolver acdes destinadas a

proteger varzeas, areas alagadas de modgAgq8el.1.1: Efetuar medidas preventivas e
possam cumprir adequadamente 0 seu papetadeetivas de controle as 7

zonas de amortecimento de cheias, filtros naty
“bercarios” da protecdo da biodiversidade

remghentes.(AMRH 4.4)

hidrologicos extremos;

MG 5.2: Elaborar planos e projetos especificos visdo o controle de eventos

Metas Especificas

Acdes

PD

MEE 5.2.1: Equacionamento da questdo
drenagem urbana através o levantamento de
e elaboracdo de planos de macro-drenagem

Al&.2.1.1: Promover o desenvolvimento
lptiows de drenagem nos municip
paralizando-os continuamente. (AM(

areas urbanas em todos 0os municipios.

7.2)

5E

de

0s,,

MG 5.3: Implementar as intervencbes estruturais decontrole de recursos

hidricos;
Metas Especificas Acdes PDOC
) ~ A 5.3.3.1: Desenvolver estudo [de
MEE 5.3.3: Incorporacdo, ao PERH, dPeSvantamento de planos de drenage
programas de drenagem urbana de grande pcré?(igi‘entes e proposicdo de integracdo| aos
definidos e/ou em execucédo
mesmos do PERH.
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INSTRUMENTOS DE GE

STAO

Com os mesmos critérios de especificacdes e dicagies das Metas Especificas e

suas as AclOes, deverdo ser também necessarianmmnigadas as Metas Gerais de
Instrumentos de Gestéo (retiradas da Complementiz&tano de Bacia 2008/2011):

MG1.1: Desenvolver um si

stema de informacdes em rasos hidricos

Metas Especificas

Acles

PDC

MEE 1.1.1: Formular a Base de Daq
de Recursos Hidricos do Estado
Séo Paulo (BDRH-SP), de forr
unificada, clara e articulada entre
o6rgdos que integrem a gestdo
recursos hidricos.

Hos
fAel.1.1.1: Elaborar, a partir de 2009 relatoriosiaas
nde situacdo dos recursos hidricos, aprimorand
atualizando as informacbes presentes no “Rela
dero”. (AMGE 3.1)

i[o]
torio

MEE 1.1.2: Estabelecer a ba
cartografica da BDRH-SP, na esc
1:50 000 de acordo com
especificagbes do projeto DAE
CORHI/FEHIDRO

A 1.1.2.1: Concluir cartografia digital em escaks
1de50. 000 ou com maior detalhamento, qua
q)gcessario, e atualiza-la continuamente. (AMGE 3.’

?)

a
nde

as
EA 1.1.2.2: Elaborar mapa de uso e ocupacdo doesoo
escala até 1:50. 000, com maior detalhamento,dqu
necessario, e atualiza-la continuamente. (AMGE 3.1

3)

an2

MEE 1.1.3: Dotar as baci
hidrogréficas de um sistema
informacoes geogréfic
georreferenciado

I

1.1.3.1: Implantar Sistema de Informacéo Geogaafi
IG) com dados quanti-qualitativos e atualiz§
continuamente. (AMGE 3.4)

-lo?

MEE 1.1.4: Implantar a BDRH-S
assim formulada e torna-la acess
ao publico

A 1.1.4.1: Dotar secretaria executiva do CBH deai
\edtrutura e apoio para a implementacdo e manutg
do BDRH-SP.

2nN¢ao
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MGL1.2: Implementar uma sisteméatica de aquisi¢cdo déados basicos

Metas Especificas

Acles

PDC

MEE 1.2.1: Planejar a rede de col
de dados que alimenta a BDRH-SP
organizacdes que dela fardo part
suas responsabilidade;

metodologias de coleta e transferér
de dados, analise, consisténcia
determinacdo de parametros.

eta
- as
eAel.2.1.1: Desenvolver modelo do SIBH (Siste
dstegrado de Bacias Hidrogréficas) para o C
1EIARDO.

e

ma
BH- 1

MEE 1.2.2: Realizar os levantamen
e estudos basicos necessarios
suporte da BDRH-SP

rt@s .2.2.1: Conceber modelo e efetuar cadastr
gsuarios de recursos hidricos superficiais
par ~ . )

subterraneos, atualizando-o continuamente, de f
compativel e integrada. (AMGE 3.6)

D de

orma

MEE 1.2.3: Preparar bases técni
para implantacdo do uso racional {
recursos hidricos subterrédneos e
insercao

cAs 1.2.3.1: Caracterizar, cartografar e prog
dpsneamento hidrogeoldgico estrutural, bem c¢
su@liar a potencialidade hidrogeolégica da formg
Serra Geral e rochas igneas associadas. (AMGE

por

DMo
Tot=10)
4.3)

1

MEE 1.2.3: Preparar bases técnicas
para implantacé@o do uso racional dq
recursos hidricos subterréneos e su
insercao

A 1.2.3.3: Desenvolver estudos e demais a
necessarias para possibilitar o uso sustentavg
sistema Aquifero Guarani.

DS

coes

5| d@

a

A 1.2.3.4: Efetuar mapeamento geologico-estru
das unidades do grupo Tubardo com vistas a a
sua potencialidade hidrogeoldgica. (AMGE 4.5)

ural
valiat

MEE 1.2.4: Dotar as baci
hidrograficas do Estado de S&do Pa
de uma rede modernizada de esta
hidrometetorol6gicas

3\ . e
lL§01.2.4.1: Desenvolver estudo para identificacac
[demandas e dimensionamento do adensamen

08s . L :
"Ste hidrometeorologica da bacia.

D de
to da
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COMUNICACAO SOCIAL

E EDUCACAO AMBIENTAL

E, por ultimo, como a concretizacdo das AcdesMeeims apresentadas, depende da
articulacéo e participacdo da sociedade, propdetarsbém a revisdo das Metas Gerais dos
temas Comunicacao Social e Educacdo Ambiental, @@mmesmos critérios citados, e que
sao as seguintes Metas Gerais (retiradas da Coraplagdo do Plano de Bacia 2008/2011):

alusivas a recursos hidricos;

MG 6.2: Promover a comunicacdo social e a difusdaompla de informacgdes

Metas Especificas Acles PDC
MEE 6.2.2: Desenvolver um
programa de comunicagdo socjal,
abrangendo os diversos aspecto§ da 8
gestdo dos recursos  hidricos
superficiais e subterraneos

* MG 6.3: Promover e incentivar a educagcéo ambiental;
PDC

Metas Especificas

AcoOes

ambiental em recursos hidricos
todos 0s niveis.

A 6.3.1.1: Promover e incentivar programas de
educacdo ambiental no ensino formal e n5108
formal, capacitando professores e produzindo

MEE 6.3.1: Promover a educagaaterial didatico.(AMGE 8.2)

ao desperdicio no uso domeéstico. (AMGE 8.4

e . . ~
,&n 6.3.1.3: Promover e incentivar a educagéao
ambiental com enfoque no uso racional de agua
energia elétrica, enfatizando aspectos de combate
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6. ANEXOS

6.1 Anexo 1 — Notas Comentadas EarMotriz

6.2 Anexo 2 — Tabelas

6.3 Anexo 3 — Mapas Tematicos edHcos

6.4 Anexo 4 — Valores de Referéncia
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6. ANEXOS

6.1 Anexo 1 — Notas Comentadas Forca Motriz.
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Anexo 1 : Notas Forga Motriz Grandezas/Parametros

NOTAN° [ Indicador Grandeza/Parametros Comentérios
Seria importante que a tabela de indicadores de Forga Motriz incluisse os dados de populagdo dos municipios divididos em populacéo rural e
o urbana. O dados de populagéo de distritos pertencentes a UGRHI, de municipos que tem &area na bacia, porém ndo a sede, também seriam
= interessantes de serem inseridos, sdo eles - Sdo Roque da Fartura e Areias municipio de Aguas da Prata; Candia municipio de Pontal e Cruz das
o s ~
1 g @ Taxa geométrica de crescimento anual. Posses municipio de Sertéozinho.
a S
8 § No relatério de situagdo-2008, a grandeza TGCA foi fornecida pelo Seade para 2000/2007. Se dispomos do TGCA 2000/2008, porque néo utiliza-
2 lo, para a verificacéo de sua evolugédo de 2007 a 2008 e ndo como foi apresentada a evolugéo de 2000 a 2009, ja que os relatérios de situagao
S g séo anuais.
z
2 Densidade demogréfica: hab/km2 (média E necessério esclarecer porque os dados das areas dos 23 municipios que compdem a UGRHI, cuja fonte é o Seade-2008, divergem dos valores
da UGRHI) utilizados no Relatério de Situa¢&o-2008, cuja fonte também foi o Seade-2005.
Q
18 ©
32 5 Nao se pode agregar em um mesmo parametro ou grandeza, a tonelagem produzida por diferentes tipos de cultura. Da forma como estd]
3 053 3 Producéo agricola em relagdo a agua proposto, entendemos ser um parametro dispensavel. Cremos que este parametro pode ser substituido pela relagdo entre o Valor Adicionado
] 3 utilizada na irrigagéo (ton/m3) Agricola, que é disponibilizado anualmente, pela agua outorgada para irrigacéo, focalizando-se os municipios irrigantes e as culturas irrigadas, no
”o’_ % intuito de comparar resultados regionais de eficiéncia como apoio ao setor.
<
z
o I ) a4 N&ao se pode agregar em um mesmo parametro ou grandeza, a tonelagem produzida por diferentes produtos industrializados. Da forma como
« Producéo industrial em relagéo a agua A A ; A e e S L .
4 = . estd proposto, entendemos ser um parametro dispensavel. Verificar a possibilidade da substituicdo da mesma pelo seguinte: Valor Adiconado
] utilizada no setor (ton/m3) . A o
S Industrial pela 4gua utilizada no setor.
2
R
O
8s
)
= <
L e
S ) . A extracdo de dgua mineral ainda ndo é uma vocagao forte na bacia. Revisar os dados dos municipios da tabela de Forga-Motriz para este
I Quantidade de estabelecimentos de o : L = d . L . . oo = .
5 ksl extracao de agua mineral (n°) parametro, pois a maioria consta traco (-), que nao foi caracterizado nas referéncias. Revisar também, especificamente, o dado de S&o José do
E ¢ 9 Rio Pardo que ndo constava de informacdes anteriores
8
o O indicador Produgdo de Energia, composto pelas grandezas Poténcia de energia hidrelétrica instalada e Area inundada por reservatorios
’g» © Poténcia de eneraia hidrelétrica instalada hidrelétricos, foi considerado irrelevente no momento, pelo fato da poténcia de energia elétrica instalada na bacia corresponder a|
T D p ) ) , . aproximadamente 1,7% do total do Estado, de acordo com a tabela de Indicadores de Forga-Motriz, bem como a éarea inundada pelos
6 o 3 (KW/h) e Area inundada por reservatorios J = . i o .
a2 hidrelétricos (km2) reservatorios corresponder a 0,5% do total do estado, mostrando que a producéo de energia elétrica € um dos usos de menor destaque na bacia.
o ® Ha a necessidade de uma revisdo do dado de Area inundada por reservatérios hidrelétricos do municipio de Caconde constante da tabela de
; Indicadores de Forga-Motriz.
LL
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6. ANEXOS

6.2 Anexo Jdabelas

= Carga Organica Poluidora Doméstica — Municipios ontos de

Amostragem
Extraidos do Relatério de Qualidade das Aguas libees — CETESB — 2008

* IQR — Municipios 2008
Extraido do Inventario de Residusglidos Domésticos — CETESB — 2008




Na tabela abaixo esta descrita a carga poluidareésiica.

Altindpolis 1"5.550 12611 : = 86 CorMato Grosso
Brodowski DAE 20190 19.184 100 O 1036 1036 15 c&.m;m
Caconde DAE 19233 12367 100 0O 668 668 15 R.530 Miguel
Cajury Sabesp 24003 21258 99 99 93 1148 102 100 CorCajuru
Casa Branca SAEE 28083 22664 100 0 1224 1224 1,5 Rib.das Congonhas
Cdssia dos Coqueires ~ Sabesp 2752 1506 92 100 85 86 19 85 Rio Cubatdo
Cravinthos SAEE 30647 29321 100 0O 1583 1583 15 Rib. Preto
Divinelandia Sabesp 11415 6531 99 0 353 1353 1,5 Rio do Peixe
frobi Sabesp 7692 6392 87 0 M5 M5 132 RioVerde
lardinépolis DAE 36872 33677 100 0 1819 1819 15 CétMatadouro
Macoca Sabesp 68481 50823 100 75 90 3230 1050 75 CorSanta Elisa
Ribeitso Preto DAERP 558136 555745 100 85 97 30010 5218 98 Fibeitho Pretoe Rio Pardo
Sales Cliveira DAE 8149 6852 100 100 88 370 5 100 cc"t“’g:’:‘dg L
Santa Cruz da Esperanga Sabesp 1.741 1160 100 100 78 63 14 8.6  CorBrilhante
SantaRosadeViterbo  Sabesp  23.824 22447 100 100 82 1212 221 100 Céﬁaég‘ga“g;; el
S José do Rio Pardo SAE 53025 44087 92 4 65 238 133 18 Rio Pardo
SioSebastidodaGrama  DAE 12951 7793 98 30 80 421 | 322 | 38 CérFartura
Saa Simdo DAE 14280 12468 99 0 673 673 15 CorSéo Simdo
Serra Azul Sabesp 9880 9033 9% 100 95 88 @ 99 CérSerra Azul
Sefrana DAE 3895 38013 100 0O 0 053 053 15 CorSerrinha
Tambai DAE 22564 19306 83 15 50 10483 973 20 CorTamba
Tapiratiba DAE 12460 8884 100 40 85 480 317 43  RblowcidocRb

Vargem Grande do Sul DAE 38925 36148 097 0 1952 1952 1,5 Rios Verda

A descricédo dos pontos de amostragem esta corditibela abaixo.

PARD 02010 213420 465009 Rede Basica Rio Pardo -UGRHIs 4 e 12

Ponte na rodovia SP-350, no trecho que
liga S&o José do Rio Pardo & Guaxupé.

Séo José do Rio Pardo

Ponte na rodovia SP-340, trecho que liga Woracs

PARD 02100 213724 470236 RedeBasica RioPardo-UGRHIs4e12 _
Casa Branca a Mococa.

Margem esquerda, no Clube de Regatas

PARD 02500 210600 474544 Rede Basica Rio Pardo -UGRHIs 4 e 12 AR
de Ribeirao Preto.

Ribeirdo Preto
Margem direita, a 50 m da ponte da

PARD 02600 205758 480140 RedeBasica Rio Pardo -UGRHIs4e 12 rodovia que liga Pontal a Candia

Pontal
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Enquadramento dos municipios do Estado de Séo,ReuldGRHI 4, quanto as condi¢cbes de tratamenisp@sicdo dos residuos
domiciliares (IQR e IQC) em 1997 e no periodo de128 2008.

) INVENTARIO ENQUADRAMENTO
MUNICIPIO AGENCIA | Lixa | 1997 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 E OBSERVACAO |"™“|M|["°
CETESE | (Wdia) [1grTioc [ 1oRr [10C | 10R [ 1QC | 1QR [ 10C | IOR | 1QC | 1OR | 1QC | 1OR | 1QC | IOR [ 10C | 101 [ 10C

ALTINOPOLIS § * [Ribeirdo Preto 5,0} 6,6 9.7 1.5 8.9 9,1 5.8 acl 5.4 il C Nio | Sim | Sim
BRODOWSKI * (Ribeirdio Preto i (R 5.5 55 5,0 8.3 4.4 52 6,0 10,0 A |D - Jardindpalis - A.P. Sim | Sim | Sim
CACONDE § Ribeiriio Preto 49132 2 8.4 8.5 8.5 771 h 7.3 g0 C Nio | Sim | Néo
CAJURU § = [Ribeirdo Preto 8.5] 2.3 2.5 2,0 1,8 1.5 1.9 1,8 1,8 10,0 A |D - Jardinopolis - AP, Nio | Sim | Sim
CASA BRANCA *  [Ribeirdo Pieto 9,11 4.8 39 33 8.8 93 0.6 95 9.5 9.7 A Nao | Sim | Sim
CASSTIA DOS COQUEIROS § #* [Ribeirdo Preto 0,6] 3,2 9.5 7.5 8.7 8.5 8.5 8.8 8.4 7.8 C Nio | Sim | Sim
CRAVINHOS = |Ribeirdo Preto 11,7] 6,6 4,1 38 3,8 4,2 4,2 44 36 5,7 I Sim | Nio | Nao
DIVINOLANDIA * |Ribeiro Preto 26| 13 42 6.6 8.6 7.6 5.7 70 5.0 7.0 C Nao | Sim | Nao
ITOBI «  [Ribeirdio Preto 281 338 6.6 49 3.8 35 49 4.4 29 35 I Nao | Nio | Nio
JARDINOPOLIS & Ribeirdo Preto 12.5] 425 17 2 2.8 2,8 9,7 9.7 10,0 10,0 A 1D - Jardindpolis - A.P. Nao | Sim | Sim.
MOCOCA § * Ribeirdo Preto 23,91 4.0 1,0 0,6 0,7 0,7 0.3 7.6 7.8 8.5 A Nio | Sim | Nao
RIBEIRAO PRETO Ribeirao Prefo | 389,0] 8,0 8.5 96 0.8 9.8 8,7 6.8 6.2 9.4 A Nao | Sim | Sim
SALES OLIVEIRA #  JRibeirdo Preto 2791 5.3 93 9,7 8,0 8,3 gr 032 L 9.6 A Sim | 8im | Sim
SANTA CRUZ DA ESPERANCA § * Ribcirdo Preto 0,5f 3,3 7.8 93 9.7 9.7 9.7 8.7 9,7 3,8 A Sim | Sim | Sim
SANTA ROSA DE VITERBO # [Ribeirdo Preto 9,01 3,0 5.0 8,9 8,6 8,7 8,2 9.4 S 9.0 A |D - Sta.Rosa de Viterbo - AP, | Nao | Sim | Sim
SAQ JOSE DO RIO PARDO § * Ribeirdo Preto 176§ 7,2 7.1 8.9 4.4 4.3 6.2 7.0 8.4 8,0 C Nio § Sim | Néo
SAQ SEBASTIAQ DA GRAMA +  [Ribeirio Preto 3,1| 44 4.4 7,4 7,0 6,1 42 42 3,6 6,2 C Sim [ Nao | Nao
SAQ SIMAOD « |Ribeirio Preto 50039 48 438 6.4 5.9 7.7 8,3 8.9 93 A Nao | Sim [ Sim
SERRA AZUL % |Ribeirdo Preto 3,6] 3,5 5.4 47 4,0 4.0 4.0 6,6 6,2 7,0 C Sim | Nao | Nao
SERRANA § * |Ribeirdo Preto 15,2] 3.4 5 3.1 3.1 2.9 3 3.5 6,2 3.4 1 Sim | Néo | Nio
TAMBAU § * Ribeirdio Preto Tl 3.2 1,6 1,6 1 1.4 R 9.4 9,2 9.3 A Nio { Sim | Sim
TAPIRATIBA § # |Ribeirdo Preto 3.6 4.3 4.5 4.4 TR 6,1 59 . 6.5 C Sim | Néo | Nao
VARGEM GRANDE DO SUL § ¢ |Ribeirdo Preto 14,35] 3,1 2,5 23 2,6 26 5 22 16 1.8 I Sim | Nao | Nao

Total de Municipios: 23
OBSERVAQOES:

FONTE POPULACAO URBANA -FUNDACAOQ [BGE - INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E BSTATISTICA (atualizado para 2008)
QUANTIDADE DE LIXO GERADA - OBTIDA POR MEIO DA APLICACAO DO INDICE DE PRODUGAO PER CAPITA A POPULACAO URBANA DO MUNICIPIO

LEGENDAS

{(*) FECOP / (#) PROGRAMA ATERRO SANITARIO EM VALAS / (§) FEHIDRO

(A) Condigiio Adequada / (C) Condigio Controlada /

(I) Condigiio Inadequada

(L.L) Licencade Instala¢do / (L.0.) Licenca de Operacdo / (D) Disple em / (A.P.) Aterro Particular
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6. ANEXOS

6.3 Anexo 3 — Mapas Tematicos e Graficos

* IQR — Municipios 2008 -Mapa e Grafico
Extraido do Inventario de Residuos Sélidos Doméstiec CETESB - 2008

= Pontos Monitoramento Aguas Superficiais Mapa
Extraido Relatério de Qualidade das Aguas Interiore€EETESB — 2008

= Uso e Ocupacéo do Solo — MapaSMA/CPLEA 2007
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Mapa da situacdo dos municipios da UGRHI 4 quamindice de Qualidade de Aterro de Residuos (IQR).
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Na UGRHI 4 - Pardo, quatro municipios encontranses®o Inadequados, oito
como Controlados e 11 como Adequados. Com relacgoaatidade de residuos
gerados na UGRHI, o grafico a seguir indica o per@d de residuos e seu
correspondente enquadramento.
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Mapa esquematico contendo os principais corpogda, anunicipios e a localizacdo dos pontos de aagest.
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6.4 Anexo 4 — Valores de Referéncia
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Meédias

Valor de Referéncia Valor de Referéncia SMA Total de 5P n 50% dos municipios de SP
Estaduais
0-50.000
50.001 - 100.000
Populagéo (CRHi) NA 41.139.672.00 63.762.44 = 12.750 habitantes
FM.01 — Taxa geométrica de 1,26 (por
crescimento anual (TGCA) % 2000- Nao se aplica: Vide média estadual NA 1,33 m-unicw'piu} <113
2009 SEADE P
FM 02 — Quantidade anual da - ~ B
populacdo flutuante n®/ ano (SEADE ) Mio se aplica: Vide média estadual MNA MO NO NO
FM.03 — Densidade demografica
habikm? (CRHi) MNA 165,75 30710 < 40,0 hab/km2
Grupo 1 - Alta riqueza, alta longevidade e
média escolaridade
Alta riqueza, alta longevidade e alta)
escolaridade
Alta riqueza, meédia longevidade e médial
escolaridade
Alta riqgueza, média longevidade e alta)
escolaridade
Grupo 2 - Alta riqueza, baixa longevidade e
baixa escolaridade
Alta riqueza. baixa longevidade e média
escolaridade
Alta riqueza, baixa longevidade e alta
escolaridade
Alta riqueza, média longevidade e baixa
escolaridade
Alta riqueza, alta longevidade e baixa -
escolaridade b 4
FM. 4-A - IPRS (SEADE) Grupo 3 - Baixa riqueza, alta longevidade e - MNA NA 78% dos municipios tem IPRS = 3
alta escolaridade
Baixa riqueza. alta longevidade e média
escolaridade
Baixa riqueza., meédia longevidade e alta
escolaridade
Baixa riqueza, media longevidade e media
escolaridade
0.81-1 Alto \
; 0,779 (por _
FIM.04-B - IDH (IBGE 2000) 0.51-080 Medio 0.81 . 78% dos municipios tem IDHM < 0.8
— municipia)
A0S =TTz i P Pardmetro sem limites de referéncia: Vide
estabelecimentos agropecudrios n e 62.580.00 97.02 < 67
UPAs (CATI-LUPA 2007/2008)
FM.05-B — Efetivo de rebanhos n® de Pardmetro sem limites de referéncia: Vide
cabegas (CATILUPA 2007/2008) Média estadual 11.790.564.00 | 13.171.65 =12.000
AT <A =T TinEa . Parametro sem limites de referéncia Vide
estabelecimentos agropecuarios n° Média estadual 218.0716,00 338.00 NA
(SEADE 2007)
FM.05-B — Efetivo de rebanhos n® de Pardmetro sem limites de referéncia: Vide
cabegas (SEADE 2007) Média estadual 13.797.152.00 | 21.390.83 HA
FM.06-B — Quantidade de . _ . e
estabelecimentos industriais n° Paramtro Sen;”é';r?;tz;‘;ziffre”c‘a' Vide 92.481.00 144,50 <25
(SEADE 2007)
L0 Cf AETIELE _de - Parametro sem limites de referéncia: Vide 53% dos municipios tem n®
FREIE BHIETOL (% TR 51 Média estadual 1.697.00 263 estabelecimentos de mineracdo = zero
geral (CPRM 20087 *)
FIM 06- D- Quantidade de Paramet limites de referancia- Vid 77.5% dos municipios tem n°
estabelecimentos de extracdo de dgua arametro sem fimites de reterencia: Yide 341,00 0,53 estabelecimentos de extracdo de dgua

mineral

Média estadual

mineral = zero
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Médias

Valor de Referéncia Valor de Referéncia SMA Total de SP . 50% dos municipios de SP
Estaduais
FM.07-A — Quantidade de " - s
estabelecimentos de comércio n® FELUELD seh:'nél‘lirin;tzigzzjfremna. Uise 325.109.00 504,04 < 80
(SEADE 2007)
FIM 07-B — Quantidade de " . PR
estabelecimentos de semvigos n® FEEIER seh:‘nélérin:zigz[:frencm. ez 298.272.00 462 44 <55
(SEADE 2007)
o .
EM.08-A — Quantidade anual de . . o 82.4% dosmmumuplos de SP (532
X X ; o Pardmetro sem limites de referéncia: Vide . municipios) ndo tiveram UHs aprovadas
unidades habitacionais aprovadas n Média estadual 31.299,00 48,53 ela CDHU entre ianeira/2008 &
(GRAPROHAB 2008) P © Janeiro!
julho/2009

AUHSEE6EE .anua\ EEqEV Parametro sem limites de referéncia NO NO NO
novos empreendimentos
FM.09-A - Poténcia de energia . . ,

B4 i i
hidrelétrica outorgada KW (ANEEL) Parametro sem limites de referéncia 15.316.431,00 NA NA
FIM.09-B - Area Area Inundada por . . . R 29% dos municipios (190) tem &rea

6 I p
reservatdrios hidrelétricos (ANEEL) SEETE FET TS 08 TEETEE 5.325.06 NA inundada por reservatdrios hidrelétricos
FM:WU—A‘— F'mporgoau Area Pardmetro sem'llr.mles de referéncia: Vide 033 196.9 km2 < 89 km?
agricola/drea total % Média estadual
FIM.10 - B- Proporgo de Area com Pardmetro sem limites de referéncia: Vide
cobertura vegetal nativa/drea total % Média estadual 0.11 423 km2 <214 km2
FM.10 - C - Proporgdo Area com Pardmetro sem limites de referéncia: Vide ’ ,
silvicultura/area total % Meédia estadual 0.04 15,9 km2 <2.2km2
FM.10 - D—‘ F’roporgaoo de Area de Pardmetro sem_llr_mles de referéncia: Vide 033 195 9 km2 82.4 km2 (31)
pastagem/drea total % Média estadual
AHL=-= ’Prupur;auode = Pardmetro sem limites de referéncia NO NO NO
urbanizada/drea total %

P.01 -Demanda de agua total Parametro sem limites de referéncia: Vide .
. 776 6 g

Outorgada 1.000 m3/ano Média estadual 14.595.776,92 2262911 NA
P.02 A - Quantidade de captacdes
superficiais em relacdo a area total Parametro sem limites de referéncia 50,92 NA MNA
farea  (n® outorgas/1.000km2 )
P.02 B Quantidade de captacdes
subterraneas/area (n° Parametro sem limites de referéncia 65.08 NA MNA
outorgas/1.000km2)
P.02-C Proporgo de captagdes de
agua superficial em relagdo ao total % Parametro sem limites de referéncia 50,3 NA NA
(CRHi)
P.02 D Proporgée de captagdes de
agua subterranea em relagdo ao total Parametro sem limites de referéncia 49.3 NA MNA
% (CRHi)
Hleh= domesotlco Celatas Parametro sem limites de referéncia 32,10 A A
relacdo ao uso total %
P.03-B - Proporcdo de volume de uso
industrial de dgua em relac&o ao uso Parametro sem limites de referéncia 2943 NA NA
total %
P.03-C - Proporgdo de volume de uso
de dgua na Agricultua em relagéo ao Pardmetro sem limites de referéncia 27.36 NA NA
uso total %
UGS = T df TETECE Pardmetro sem limites de referéncia 1.1 NA NA
outros usos em relacdo ao uso total %
P.03-F - Proporgdo de volume de uso
de agua superficial em relagdo ao uso Parametro sem limites de referéncia 83.14 NA NA
total % (CRHi)
P.03-D - Proporcdo de volume de uso
de agua subterranea em relacéo ao Parametro sem limites de referéncia 16,86 NA NA
uso total % (CRHi}
P.03- E - Quantidade anual de dgua
para abastecimenteo publico per Parametro sem limites de referéncia 258274860816 NA NA
capita vazdo abast/hab
F'_[J'A @ l'fl_uantldade. a.”.“a' iz Pardmetro sem limites de referéncia: Vide .
residuos sdlidos domiciliares per o 80,50 0,12 MNA

Meédia estadual
capita t/hab/ano
PR A S =5 (R G Pardmetro sem limites de referéncia NO NO MO
industriais gerados
PUEENETEEE d'e Sl Parametro sem limites de referéncia NO NO NO
utilizados em solo Agricola
P.05-C—Carga Organica anual de a . g
efluentes sanitarios Kg DBO/ano FEEIER Seh:'”élt'lri”:iitz;fre”c'a' ez 756.104.070.00 | 1.172.264.37 194.180,00
[CETESB) e
PSR SR Parametro sem limites de referéncia NO NO NO

langamento de efluentes
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Valor de Referéncia

Valor de Referéncia SMA

Total de SP

Médias
Estaduais

50% dos municipios de SP

P.06-B — Quantidade anual de
acidentes com cargas de produtos
quimicos n® que atingiram agua’solo
CETESB

Parametro sem limites de referéncia

349,00

NA

Os acidentes com cargas de produtos

quimicos concentraram-se em 18.6%

dos municipios, sendo que o municipio
de S&o Paulo teve 103 ocorréncias

P.07-A — Quantidade de feicies
erosivas lineares em relacdo a drea
total

Pardmetro sem limites de referéncia

IN

P.07-B — Area de solo exposto em
relagdo a area total da bacia

Pardmetro sem limites de referéncia

P.07-C — Produgdo média anual de
sedimentos em relacdo a drea total da
bacia

Pardmetro sem limites de referéncia

P.07-D- Extensdo anual de APP
desmatada

Pardmetro sem limites de referéncia

P.08 A — Quantidade de barramentos
hidrelétricos

Pardmetro sem limites de referéncia

112,00

NA

NA

P.08-B — Quantidade de barramentos
de agropecudria (CATI-LUPA
2007/2008)

Parametro sem limites de referéncia: Vide

Média estadual

147.707.00

229,36

<1580

P_08-C— Quantidade de barramento
para abastecimento piblico. lazer e
recreacdo

Pardmetro sem limites de referéncia

NO

NO

NO

E.01-A — Proporgéo de pontos de
monitoramento com |QA com
classificagdo Bom e Otimo %
(CETESB)

E_01-B — Pontos de monitoramento
com IAP com classificagdo Bom e
Otimo % (CETESE)

E.01- C Pontos de monitoramento
com WA com classificacdo Bom e
Otima % (CETESB)

E.01-D — Proporgédo de amostragem
com QD acima 5 mg/l %

E_01-E — Proporcéo de pontos de
monitoramento com |ET classificado
como Oligotréfico e Ultraoligotrdfico %
(CETESB)

E.01-F - Proporcdo de cursos d'dgua
afluentes litoraneos com classificagio
Bom e Otimo % (CETESB)

>80% - Otima

Entre 37 e 51,9% - Aceitavel

37-51 Regular

<25 - Otima

Entre 4,6 & 6.7 - Ruim

Pardmetro sem limites de referéncia

Entre 52 5 & 59 5 - Mesotrdfico

Entre 63,5 e 67.5 - Supereutrdfico

Pardmetro sem limites de referéncia

Mapa

Mapa

NA

NA

NA

Mapa

NA

MNA

MNA

NO

NO

NO

Mapa

NA

NA

MNA

NA

NA

NA
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Médias

Valor de Referéncia Valor de Referéncia SMA Total de 5P A 50% dos municipios de SP
Estaduais

E.02 — Proporgdo de pocos
monitorados com agua considerada Pardmetro sem limites de referéncia MNA NA NA
potavel % (CETESB)
E.03 A - Proporcéo de praias
momlor:.a‘.ﬂas com md.ICE &3 Parametro sem limites de referéncia NA NA NA
balneabilidade classificado como Bom
e Otimo % (CETESB)
E.03 B — Proporcéo de reservatdrios
momlor.a‘.:ioa com mqlce £3 Pardmetro sem limites de referéncia MNA MNA NA
balneabilidade classificado como Bom
& Otimo % (CETESB)
e Entre 31 & 50% - Atencio @ 51,83 NA NA
(CRHi)

=30% - Boa | W ]

> 730,5 m3/habt.ano - Bom |
E.05-A 2 — 50% /Q7,10 (m3/habt ano) =
o _ r ) o

(DAEE, 1987 e SEADE, 2008) 730.5 m3/habt.ano - Atengéo &* MNA 342,14 MNA
E.05-A .3 - Demanda " . -
total/disponibilidade Erie 3] @ S0 = e -

<30% - Boa | o ]
E.06-A — Resevas explotaveis de agua \
subterrdnea em relacdo a populacdo Parametro sem limites de referéncia NO NO NO
total
E.06-B — Proporcdo de dgua
subterrdnea outorgado em relacdo ao Entre 31 e 50% - Atencéo * NO NO NO
total de reservas explotaveis

«<30% - Boa | W ]
E_07-A - Indice de cobertura de
abastecimento de agua (SABESP, Pardmetro sem limites de referéncia NG NG NO
2008)
E.07-B — Proporgéo de volume de
abastecimento suplementar de dgua N&o se aplica NG NG NO
em relacdo ao volume total
E.07-C— Mdmeros de pessoas
atendidas anualmente por fontes MNio se aplica NO NO NO
alternativas
E.08 - Eventos criticos NA NO NO NO
1.01-A — Incidéncia de diarréias agudas o . P
n° de casosi.000 hab. Ano (CRHI) Parametro sem limites de referéncia 15.929.02 2470 17,64
1.01-B - Incidéncia de
esquistossomose autdctone n° de Pardmetro sem limites de referéncia 36.00 0.06 0.00
casos (CVE 2006)
1.01-C - Incidéncia anual de
leptospirose n® de casos hab. Ano Parametro sem limites de referéncia NO NO NO
(CVE 2006)
1.01-D Quantidade anual de obitos
decorrentes de DVHs (Diarréia Aguda): o . S
n° de casos/1.000 hab ano (CVE. Parametro sem limites de referéncia 10,46 0.02 0.00
2007)
S R P DT 2 Pardmetro sem limites de referéncia 121.00 MNA NA
de mortandade de peixes
Lzp= Ocolrenma L (D ST Pardmetro sem limites de referéncia 32.00 NA NA
de proliferagdo abundantes de algas
1.03— Interrupcdo e fornecimento A B C Pardmetro sem limites de referéncia NO NO NO
Ié'gﬂ; Cogiiofis e Pardmetro sem limites de referéncia NG NG NO
|'05.7 ReEiTETE ‘a.balneabwlldade = Parametro sem limites de referéncia NO NO NO
praias e reservatdrios
1.07-A - Montante gasto com
IS agua para - Pardmetro sem limites de referéncia NG NG NO
abastecimento publico em relagdo ao
volume total tratado
R.01-0 — Proporcdo de Aterros
Sanitdrios com |QR considerado Pardmetro sem limites de referéncia NO NO NO

adequado % (CETESE 2006)
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Valor de Referéncia Valor de Referéncia SMA Total de SP E:::L?is 50% dos municipios de SP
R02* Proporcdo de esgoto coletado -
tratado % (CETESB 2008) Entre 41 e 79,9% - Regular | - ) 45 MA MA
5.1a7.5-Regular [ e |
ICTEM — WA, NA, NA,
R.03* - Areas contaminadas com
remediacdo concluida e com - .
T T AT MNao se aplica 37,30 NA NA
(CETESE 2006)
R.05-A — Densidade da rede de @
monitoramento pluviométrico n® de 3 MA MA
pontos/1000 km2 (DAEE 2008) o
R 05-B — Densidade da rade d= @
monitoramento da qualidade de agua
superficial n® de pontos/1000 km2 1,64 NA NA
(CETESB e SEADE 2006) o
R 05.D - Densidade da rade d= @
monitoramento da qualidade de agua
subterrdnea n® de pontos/1000km2 0.74 NA NA
(CETESE e SEADE 2006) o
R.06-B — Vaz&o total outorgada para
captacdes superficiais Pardmetro sem limites de referéncia: Vide
existentes.1000m3/ane (DAEE fev Média estadual 12.135.469,69 18.814.68 NA
2008)
R.06-C — Vaz&o total outorgada para
captagdes subterraneas Parédmetro sem limites de referéncia: Vide
existentes.1000m3/ano (DAEE fev Média estadual 2460.307.23 381443 HA
2008)
R.06-D*- Quantidade de outorgas a i .
concedidas para outras interferéncias PEERET se;‘lélér‘;;tu:;izlr;f?rencwa. R 28.802.00 44 65 MNA
em cursos d'agua (DAEE fev 2008)
MR- Umfiases i EITEEEE Parametro sem limites de referéncia 138,00 MA MA
implantadas: n® (ano)
RL09 B - Area total de Ucs Integrais: Parédmetro sem limites de referéncia: Vide
(T Média estadual 25.855,22 40,09 NA
R.09 B - Area total de Ues de Uso Pardmetro sem limites de referéncia: Vide
Sustentavel: km2 (anao) Media estadual 69.500,07 107,75 NA
o Média da UGRHi acima da Aumento do valor|
@ Estado Favoravel -~ NA - Nao se aplica
média do estado absoluto

N —

referéncia auséncia de dados|

[ e | Estado Requer Atenciio —_—— Média da UGRHl}st.amelhante a Valor absoluto nao NO - N&o obtido
s média do estado alterado
| — Média da UGRHi abaixo da Diminuigdo do valor] NF - Nao fornecido
Estado Desfavoravel o - pelo argao
média do estado absoluto >
responsavel
[ | Parametro sem limite de] | ? ) Estado nao avaliado devido a

IN - Inexistente
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